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les prohíben la propaganda calumniosa; 
sin embargo, no prevén criterios sobre 
propaganda que denigre a instituciones 
o partidos políticos.

5.1.6 TEEG-PES-174/2024. La utilización in-
debida de recursos públicos se actualiza 
si existe difusión de propaganda guber-
namental en periodo prohibido.

5.2 Sentencias de Salas Regionales y Sala Superior 
del TEPJF.
5.2.1 SRE-PSL-1/2025. Las personas arrenda-

tarias de bienes inmuebles no pueden 
otorgar su consentimiento para la utili-
â>V����`i��>�«À�«�i`>`�«>À>�w�iÃ�`�ÃÌ��-
tos a los que se les autorizó.

x°Ó°Ó -�����ÓÇÉÓäÓx°� 
��wÀ�>� `iV�Ã���� `i 
tribunal local consistente en reponer el 
procedimiento por la vía idónea cuando 
los hechos impacten en el desarrollo de 
un proceso electoral.

x°Ó°Î� -����
�£äÉÓäÓx°� 
��wÀ�>� Ãi�Ìi�V�>�
de tribunal local que validó decisión de 
Ì�ÌÕ�>À�`i�>ÞÕ�Ì>��i�Ì��`i���`�wV>À��>Ã�
integraciones y presidencias de comisio-
nes internas.

x°Ó°{�-����
�È£ÉÓäÓ{°��i�>�wÀ�i��>�Ã>�V��� 
y las medidas de reparación integral 
del daño impuestas por el tribunal local 
que declaró la existencia de VPG y que 
ésta también puede ser cometida por 
una mujer.

x°Ó°x� -����
�Ç£{ÉÓäÓ{°� 
��wÀ�>� �>� ÀiÃ��Õ-
ción de tribunal electoral que acreditó 
la existencia de VPG y aplicó la rever-
sión de carga de la prueba.
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1. Glosario
Constitución Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos

IACIP
Instituto de Acceso a la In-
formación Pública para el 
Estado de Guanajuato

IECA Instituto Estatal de Capaci-
tación de Guanajuato

Instituto o IEEG Instituto Electoral del Esta-
do de Guanajuato

INE Instituto Nacional Electoral

JPDC
Juicio para la protección de 
los derechos político-elec-
torales del ciudadano

Ley electoral local o 
LIPEEG

Ley de Instituciones y Proce-
dimientos Electorales para 
el Estado de Guanajuato

Observatorio
Observatorio de Participa-
ción Política de las Mujeres 
en el Estado de Guanajuato

PAN Partido Acción Nacional

PES Procedimiento Especial 
Sancionador

PRI Partido Revolucionario 
Institucional

PT Partido del Trabajo
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REV Recurso de Revisión

Sala Especializada

Sala Regional Especiali-
zada del Tribunal Electo-
ral del Poder Judicial de 
la Federación

Sala Guadalajara

Sala Regional Monterrey 
del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Fe-
deración correspondiente 
a la Segunda Circunscrip-
ción Electoral Plurinominal

Sala Monterrey

Sala Regional Guadalajara 
del Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Fede-
ración correspondiente a 
la Primera Circunscripción 
Electoral Plurinominal

Sala Superior
Sala Superior del Tribunal 
Electoral del Poder Judicial 
de la Federación

TEPJF Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación

Tribunal o TEEG Tribunal Estatal Electoral 
de Guanajuato
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VPG
Violencia Política contra 
las Mujeres por razón de 
Género

2. Efemérides 2025
Efeméride Descripción

4 de enero Día Mundial del Braille

4 de enero Día Nacional de las Personas 
Periodistas

25 de cada mes 
“Día naranja”

En conmemoración del Día In-
ternacional de la Eliminación 
de la Violencia contra las Muje-
res y las Niñas

3 de febrero Día Internacional de las Perso-
nas que Ejercen la Abogacía

5 de febrero
Aniversario de la promulgación 
de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos

6 de febrero
Establecimiento del “Sufra-
gio efectivo, la no reelección 
y el voto en México”

11 de febrero Día Internacional de las Muje-
res y las Niñas en la Ciencia

15 de febrero Día de la Mujer Mexicana
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Efeméride Descripción

21 de febrero Día Internacional de la Len-
gua Materna

24 de febrero Día de la Bandera

1 de marzo Día Internacional de la “Cero 
Discriminación”

3 de marzo Día Internacional de la Audición

3 de marzo Día de las Personas Juzgadoras 
en México

8 de marzo Día Internacional de las Mujeres

10 de marzo Día Internacional de las Juezas

21 de marzo
Dia Internacional de la Elimina-
ción de la Discriminación Racial

31 de marzo Día Internacional de la Visibi-
lidad Trans

2 de abril Día de la Concienciación del 
Autismo

30 de abril Día de la Niñez

1 de mayo Día del Trabajo

3 de mayo Día de la Libertad de Prensa

5 de mayo Aniversario de la “Batalla de 
Puebla”

8 de mayo Aniversario del Natalicio de 
Miguel Hidalgo y Costilla

10 de mayo Día de las Madres
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12 de mayo

Aniversario de la “Convención 
sobre la Eliminación de todas las 
Formas de Discriminación contra 
la Mujer”

17 de mayo Día Internacional contra la Ho-
mofobia, Transfobia y Bifobia

21 de mayo
Día Mundial de la Diversi-
dad Cultural para el Diálo-
go y el Desarrollo

7 de junio Día de la Libertad de Expresión

9 de junio Día Internacional de los Archivos

10 de junio Día de la Lengua de Señas 
Mexicana

3er. domingo
de junio Día del Padre

25 de junio Día Mundial de la Diversidad 
Sexual

28 de junio Día Internacional del Orgullo 
LGBTTTIQ+

3 de julio Aniversario del Voto de las 
Mujeres en México

11 de julio Día Mundial de la Población

12 de julio Día de la Abogacía

17 de julio Día del Personal Secretarial 
en México

25 de julio Día Internacional de las Muje-
res Afrodescendientes
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Efeméride Descripción

30 de julio Día Mundial contra la Trata de 
Personas

9 de agosto Día Internacional de los Pue-
blos Originarios

12 de agosto Día Internacional de la juventud

23 de agosto
Día Mundial del “Recuerdo 
de la Trata de Personas Escla-
vas y su Abolición”

31 de agosto Día Internacional de las Per-
sonas Afrodescendientes

5 de septiembre Día Internacional de la Mujer 
Indígena

8 de septiembre Día Internacional de las Per-
sonas Periodistas

15 de septiembre Día Internacional de la 
Democracia

16 de septiembre Aniversario del Inicio de la 
“Independencia de México”

21 de septiembre Día Internacional de la Paz

23 de septiembre Día Internacional de la Len-
gua de Señas

28 de septiembre Día Internacional del Acceso 
Universal a la Información

1 de octubre Día Internacional de las Per-
sonas Adultas Mayores

2 de octubre Día Internacional de la “No 
violencia”



Boletín INSTITUCIONAL TEEG diciembre 2024 - mayo 2025

15

11 de octubre Día Internacional de las Niñas

12 de octubre Día del Respeto a la Diversi-
dad Cultural

13 de octubre Día Internacional del Len-
guaje Claro

15 de octubre Día Internacional de las Muje-
res Rurales

17 de octubre
Conmemoración del Recono-
cimiento al Voto de las Muje-
res en México

19 de octubre Día Nacional por la Igualdad y 
no Discriminación

24 de octubre Día de las Naciones Unidas

2 de noviembre Día de Muertos

20 de noviembre Aniversario de la “Revolución 
mexicana”

25 de noviembre
Día Internacional para la Eli-
minación de la Violencia con-
tra las Mujeres y Niñas

3 de diciembre Día Internacional de las Per-
sonas con Discapacidad

10 de diciembre Día Internacional de los Dere-
chos Humanos

18 de diciembre Día de las Personas Migrantes
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4. Contenido de 
convenios suscritos 
por el Tribunal

4.1 Convenio en materia
de capacitación

Con el objetivo de proporcionar herramientas y ha-
bilidades al personal, se procura su actualización y 
formación constante en diversas áreas para lo cual, 
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i��£ä�`i��>Àâ��ÓäÓx�i��/À�LÕ�>��wÀ���V��Ûi����`i�
colaboración con el IECA en materia de capacita-
ción. Por parte del Instituto, suscribió este instru-
mento Yinet Fabiola Rizo Morales, coordinadora de 
�«iÀ>V���iÃÆ�«�À�«>ÀÌi�`i��/À�LÕ�>�]�wÀ���i��"wV�>��
Mayor, Juan Manuel Macías Aguirre.

Asimismo, se determinó que las áreas responsables 
del seguimiento de lo convenido serían la dirección 
del plantel IECA y el Instituto de Investigación y Ca-
pacitación Electoral del Tribunal.

Se acordó que el IECA impartiera al personal del Tri-
bunal los cursos:

• Mantenimiento y limpieza de instalaciones (mane-
jo de sustancias peligrosas);

• Liderazgo; y

U� -��ÕV����`i�V��y�VÌ�Ã�Þ�iÃÌÀjÃ��>L�À>�

El primer curso estuvo dirigido a personal de la Di-
rección General de Administración donde se instru-
yó respecto al correcto uso de material de limpieza 
y actividades de mantenimiento para minimizar ries-
gos laborales.

Por otra parte, los otros dos cursos se impartieron 
a todo el personal, destacando la importancia de la 
comunicación para un liderazgo asertivo que logre 
resultados de trabajo en equipo de manera respe-
tuosa, solidaria y empática.
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4.2 Convenio de colaboración 
interinstitucional con la Secretaría 
de Finanzas

El 3 de abril 2025 se celebró el Convenio de Colabo-
ración Interinstitucional con el Estado de Guanajuato 
por conducto de la Secretaría de Finanzas.

El objeto del presente convenio fue establecer las 
bases de colaboración a efecto de que la secreta-
ría facilite al Tribunal el uso de la plataforma “Cam-
«ÕÃ�/"»]�«>À>�µÕi��>Ã�«iÀÃ��>Ã�ÃiÀÛ�`�À>Ã�«ÖL��V>Ã�
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adscritas a este organismo participen en los cursos 
de capacitación institucional que se imparten a tra-
ÛjÃ�`i�`�V�>�«�>Ì>v�À�>°

La capacitación se divide en cinco ejes fundamentales:

£®�
Õ�ÌÕÀ>�̀ i��iÀiV��Ã��Õ�>��Ã�Þ�«iÀÃ«iVÌ�Û>�̀ i�}j�iÀ�]
2) Habilidades digitales y herramientas tecnológicas, 
3) Bienestar integral y desarrollo personal, 
{®���ÀÌ>�iV���i�Ì����ÃÌ�ÌÕV���>��Þ�}iÃÌ����«ÖL��V>]�Þ
5) Fortalecimiento de habilidades profesionales.

Cada eje contiene una serie de cursos entre los cuales el 
personal podrá elegir mediante la elaboración del progra-
ma anual de capacitación que se realizará para tal efecto.

Por parte del Tribunal suscribió el instrumento jurí-
dico la magistrada presidenta, maestra Yari Zapata 
López, quedando para seguimiento y ejecución el 
Instituto de Investigación y Capacitación Electoral. 
*�À�«>ÀÌi�`i��>�ÃiVÀiÌ>À�>]�wÀ�>À����>Û�`�Ƃ�i�>�`À��
Gómez Hernández, subsecretario de administración 
y Aldo Rafael Alfonso Hernández Ruiz, director gene-
À>��`i�ÀiVÕÀÃ�Ã��Õ�>��Ã�`i�jÃÌ>]�µÕi`>�`��iÃÌ>�Ö�-
tima como responsable del respectivo seguimiento.

4.3 Convenio de colaboración
para prácticas profesionales

La Universidad de Guanajuato y el Tribunal suscribie-
ron el 26 de mayo de 2025, el Convenio de Colabo-
ración para Prácticas Profesionales, Servicio Social, 
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Proyectos Interdisciplinarios de Vinculación con la 
Comunidad Universitaria y Bolsa de Trabajo.

*�À� «>ÀÌi� `i� �>� 1��ÛiÀÃ�`>`� wÀ�>À��� �>� ÃiVÀiÌ>À�>�
>V>`j��V>]���>�>� `i��
��ÃÕi���
>�`iÀ>����â?�iâÆ�
asistida por Christian Gómez Solís, coordinador ge-
neral del ecosistema de vinculación, innovación, de-
sarrollo y aplicación del conocimiento “Ecosistema 
6�`>�1�»Æ�>Ã��V����«�À��>ÀÌ���*�V��� Ö�iâ]�ÀiVÌ�À�
del campus Guanajuato. Por parte del Tribunal, la 
magistrada Yari Zapata López, en su carácter de ma-
gistrada presidenta.

Asimismo, se determinó que las áreas de vinculación 
y encargadas del seguimiento a este instrumento se-
rían la Coordinación de Servicio Social y Tutorías del 
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campus Guanajuato, así como el Instituto de Investi-
gación y Capacitación Electoral del Tribunal.

El objeto del referido convenio fue determinar las 
bases de colaboración para que ambas instituciones 
lleven a cabo acciones conjuntas para contribuir en 
el proceso de formación integral del estudiantado de 
la universidad brindándoles un acercamiento laboral 
i��ÃÕ�?Ài>�`i�iÃ«iV�>��`>`�>�ÌÀ>ÛjÃ�`i�«À?VÌ�V>Ã�«À�-
fesionales, servicio social o proyectos interdisciplina-
rios de vinculación con la comunidad universitaria en 
el Tribunal que les permita tener contacto con activi-
dades relevantes que fomenten el desarrollo de sus 
competencias profesionales.

Por otra parte, se busca establecer los mecanismos 
para que las divisiones de la universidad en las que 
Ãi� ��«>ÀÌ>�� ��Ã� «À�}À>�>Ã� i`ÕV>Ì�Û�Ã� V��� «iÀw�iÃ�
>w�iÃ�>��µÕi�>ViÀ�`i��/À�LÕ�>��«ÕL��µÕi���>Ã�Û>V>�-
ÌiÃ��>L�À>�iÃ�µÕi�ÃÕÀ�>��i��iÃÌi��À}>��Ã���>�w��`i�
que sus estudiantes y quienes egresen, conozcan y 
participen en los procesos de reclutamiento.
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5. Sentencias 
destacadas emitidas 
por el Tribunal, Salas 
Regionales y Sala 
Superior del TEPJF
5.1 Emitidas por el Tribunal

5.1.1 TEEG-REV-02/2025. Elementos 
para determinar la vía idónea
de una denuncia durante el desarrollo 
de un proceso electoral
En noviembre del 2023 inició el proceso electoral ordi-
nario local en Guanajuato, dentro del mismo, el 30 de 
marzo del 2024 el Consejo General del IEEG celebró 
una sesión para resolver lo relacionado con las solici-
tudes de registro de diversas planillas de candidaturas 
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a contender en los 46 ayuntamientos del Estado; esta 
sesión fue interrumpida por un disturbio al interior del 
Instituto derivado del ingreso de diversas personas al 
inmueble, reanudándose más tarde el mismo día.

Por estos hechos, el PAN presentó una denuncia 
en contra de Morena y algunas personas funciona-
rias partidistas argumentando que lo suscitado du-
rante la sesión tuvo por objeto presionar e impe-
dir al Consejo General, su funcionamiento regular 
durante la sesión de aprobación o denegación del 
Ài}�ÃÌÀ��`i�V>�`�`>ÌÕÀ>Ã°�Ƃ�ÃÕ�«>ÀiViÀ]�iÃ«iV�wV>-
mente para que no aprobara la negativa de regis-
tro de Morena en los ayuntamientos de San José 
Iturbide, Santa Catarina, Santa Cruz de Juventino 
Rosas y Tarandacuao.

El IEEG recibió la denuncia e inició un procedimiento 
sancionador ordinario bajo el número 11/2024-PSO-
CG porque de acuerdo con su criterio los hechos de-
nunciados no encuadran en los supuestos del artículo 
370 de la LIPEEG que establece:

Artículo 370. Dentro de los procesos electorales, 
la Secretaría Ejecutiva por conducto de la Unidad 
Técnica Jurídica y de lo Contencioso Electoral del 
Instituto Estatal, instruirá el procedimiento espe-
cial establecido por el presente Capítulo, cuando 
se denuncie la comisión de conductas que:

I. Violen lo establecido en el octavo párrafo del artí-
culo 134 de la Constitución Federal;

II. Contravengan las normas sobre propaganda polí-
tica o electoral, o
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III. Constituyan actos anticipados de precampaña 
o campaña.

IV. Constituyan cualquier otra infracción a esta Ley 
y que incida directa o indirectamente en el pro-
ceso electoral.

El procedimiento especial sancionador será pro-
cedente, en todo momento, cuando se presenten 
`i�Õ�V�>Ã���`i��>�iÀ>��wV��Ã>�«�À��iV��Ã� Ài�>-
cionados con violencia política contra las mujeres 
en razón de género.

El Instituto finalizó el procedimiento ordinario el 
14 de enero del 2025 con la imposición de una 
sanción a Morena por los hechos denunciados. 
Inconforme con esta decisión el partido impug-
nó mediante el recurso de revisión ante el TEEG 
el cual, al realizar un análisis de procedencia de-
terminó que la vía por la cual se resolvió no es 
la adecuada.

La Sala Superior en varias ocasiones ha emitido 
criterios concordantes donde establece que, de 
forma ordinaria, las autoridades administrativas 
electorales cuando reciban una denuncia por 
presuntas infracciones en la materia durante el 
curso de un proceso electoral deben conocerla 
por la vía especial y, sólo cuando los hechos de-
nunciados no inciden en él, deberá ser tramitada 
por la ordinaria. 

Es decir, cuando esté en desarrollo un proce-
so electoral y haya hechos relacionados directa 
o indirectamente con éste, la vía para conocer 
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de las posibles infracciones es el procedimiento 
especial sancionador, incluso si no se encuen-
tran contempladas en forma expresa las causa-
les de procedencia.

Además, el Tribunal consideró que los hechos sí en-
cuadran en la hipótesis establecida en la fracción IV, 
del artículo 370 que señala: “Constituyan cualquier 
otra infracción a esta ley y que incida directa o indi-
rectamente en el proceso electoral.”

*�À��ÌÀ�� �>`�]� �>� �`i�Ì�wV>V����`i� �>�Û�>� �`��i>�Þ�
el establecimiento de la competencia para emitir 
una decisión, repercute en las consecuencias para 
las partes en el proceso; por lo que, la autoridad 
administrativa debía analizar si la queja se relacio-
naba con un proceso electoral para determinar la 
ruta adecuada; de ahí que resulte elemental el co-
ÀÀiVÌ��i�V>Õâ>��i�Ì��`i� ��Ã�>ÃÕ�Ì�Ã�>�w��`i�}>-
rantizar el respeto a los derechos fundamentales 
de legalidad, certeza, seguridad jurídica y debido 
proceso de las partes.

Por lo anterior, el TEEG mediante un acuerdo ple-
nario decidió que la vía utilizada fue equivocada 
para tramitar una denuncia del PAN contra Mo-
rena, por lo que ordenó la reposición y el reen-
cauzamiento de las constancias del expediente 
11/2024-PSO-CG para su tramitación como pro-
cedimiento especial sancionador, garantizando el 
debido proceso y determinando que las pruebas 
recabadas subsisten y serán consideradas en el 
nuevo expediente.
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5.1.2 TEEG-JPDC-129/2024. En órganos 
representativos de la voluntad popular 
con integración impar, la paridad
se alcanza si cada género se acerca
al cincuenta por ciento
Un ayuntamiento del Estado designó a las personas 
integrantes de diversas comisiones nombrando a una 
regidora como presidenta de la Comisión de Atención 
a Personas con Discapacidad y a un regidor como pre-
sidente de la Comisión de Igualdad de Género.  

Posteriormente, el Congreso 
del Estado solicitó a los 46 
municipios que nombraran 
>��Õ�iÀiÃ� V���«iÀw�� �`��i��
como titulares de las comi-
siones de género, por lo que 
la presidenta municipal pro-
puso que se intercambiaran 
las ya asignadas, para que 
la regidora presidiera la de 
igualdad y el regidor la de 
discapacidad, misma que 
fue aprobada por mayoría 
de votos.

La regidora se inconformó 
con esta decisión ante el Tri-
bunal mediante un JPDC, 
argumentando que esta sus-
titución obstaculizaba su ejer-
cicio en el cargo, además de 
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constituir violencia política contra las mujeres en ra-
zón de género y ser contraria al principio de paridad.

A su parecer, la destitución fue una decisión arbitra-
ria y sin fundamento jurídico derivado de su buen 
desempeño porque había sesionado de forma opor-
tuna y efectiva lo cual incomodó a las autoridades. 
Asimismo, consideró que el hecho de que para la 
comisión que ella presidía se hubiera designado a 
un hombre en su lugar, violó el principio de pari-
dad pues, en todo caso, debió ser sustituida por 
otra mujer argumentando que la comisión es de 
las más importantes y en demérito de la percep-
ción de las capacidades de las mujeres se le otor-
gó a un hombre.

El Tribunal analizó las atribuciones de la presidenta 
municipal concluyendo que cuenta con facultades 
«>À>�«À�«��iÀ� �>� ��Ìi}À>V��������`�wV>V����`i� �>Ã�
comisiones, siendo el ayuntamiento quien decide 
por mayoría de votos si acepta o no la propuesta 
que en el caso en análisis sí se aprobó.

En cuanto a la intención del cambio, se demostró 
V��� i�� iÃVÀ�Ì�� `i� «À�«ÕiÃÌ>� `i� ��`�wV>V���]� µÕi�
atendió a lo solicitado por el Congreso del Estado 
de que la titularidad de la Comisión de Igualdad de 
Género la ocupara una mujer, además de que el per-
w��`i��>�Ài}�`�À>�vÕi�V��Ã�`iÀ>`��>«Ì�°

Por lo tanto, no se le negó el derecho a ejercer su 
cargo, ya que se le mantuvo como presidenta de una 
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comisión diversa en atención a su capacidad y expe-
riencia para liderar la comisión a la que fue asignada, 
Ã���µÕi�iÃÌ����`�wµÕi��>�Û>��`iâ�`i�ÃÕ�«>ÀÌ�V�«>V����
dentro del cabildo, ni en la comisión de personas 
con discapacidad, pues por ser parte del ayunta-
miento tiene derecho de discutir y votar lo que se 
someta a consideración de esta última.

Es importante destacar que ninguna comisión es 
menos valiosa que otra, por lo que no se puede 
considerar el cambio de titularidad de la regidora 
como una compensación injusta que perpetúa al-
guna desigualdad.

Tampoco constituyó una falta al principio de pa-
ridad porque de acuerdo con el criterio de la Sala 
Superior “tratándose de órganos representativos de 
la voluntad popular cuya integración sea impar, una 
conformación paritaria se entenderá en la medida 
que cada género se encuentre lo más cercano al cin-
cuenta por ciento (50%)” lo que en el caso acontece, 
ya que, de las 19 comisiones, 10 están presididas 
por hombres y 9 por mujeres. Situación que no varía 
después de la rotación realizada en la de igualdad y 
la de discapacidad e incluso hacer un ajuste adicio-
nal afectaría de manera desproporcionada los prin-
cipios de autoorganización y autodeterminación de 
los ayuntamientos.

No obstante, se realizó un estudio reforzado para 
saber si se cometió algún acto de violencia política 
contra las mujeres en razón de género u obstrucción 
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en el ejercicio del cargo, determinándose que los 
hechos denunciados no generan un menoscabo, le-
sión o impedimento en el ejercicio de los derechos 
políticos-electorales de la regidora.

*�À� ���>�ÌiÀ��À]� Ãi�V��wÀ��� �>�`iV�Ã����`i��>ÞÕ�Ì>-
miento, toda vez que, el cambio aludido no se basó 
en estereotipos de género, no afectó sus derechos 
político-electorales y tampoco impactó en la pari-
dad, ya que se le otorgó la presidencia de otra comi-
sión para la cual se consideró más idónea en función 
`i�ÃÕ�«iÀw��«À�viÃ���>�°

5.1.3 TEEG-
JPDC-135/2024. 
Juzgar con 
perspectiva 
intercultural
El JPDC lo inició un ciu-
dadano que manifestó ser 
parte de la comunidad afro-
descendiente en contra del 
acta de asamblea mediante 
la cual se nombró a una per-
sona como delegada muni-
cipal, así como de la falta 
de respuesta a su queja por 
parte del ayuntamiento.

El Tribunal decidió sobreseer 
respecto a la designación de 
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la persona nombrada como delegada porque no era 
posible discutir el nombramiento cuando ya se llevó 
a cabo la toma de posesión.

Sin embargo, analizó la falta de respuesta del ayun-
tamiento, fundando su actuación en los artículos 1 
y 2 de la Constitución y en el Protocolo para Juz-
gar con Perspectiva Intercultural: Personas, Pueblos 
y Comunidades Afrodescendiente y Afromexicanas.

Incorporando para ello el concepto de igualdad 
formal entendida como la garantía del trato igua-
litario en la ley y ante ella, que obliga a tomar me-
didas que garanticen el acceso a la justicia libre de 
prejuicios, estereotipos y discriminación, así como 
el de goce de las prerrogativas reconocidas en el 
orden constitucional. 

Sumado a este argumento, se añadió el de igual-
dad sustantiva, que es la valoración de las condi-
ciones de vulnerabilidad en las que se encuentren 
las personas, pueblos o comunidades afrodescen-
dientes o afromexicanas como consecuencia del 
racismo, la exclusión y la desigualdad basada en 
las ideas de raza y etnicidad que generan obstácu-
los fácticos -estructurales o puntuales-, ésta tiene 
como objetivo alcanzar una paridad de oportuni-
dades en el goce y el ejercicio real y efectivo de 
los derechos humanos de todas las personas. 

Por otro lado, agregó la ruta diferenciada que con-
siste en valorar la diferencia política, jurídica y cultu-
ral de las personas, pueblos y comunidades, además 
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de adoptar medidas para garantizar que dichas dife-
rencias sean respetadas en el proceso judicial como 
formas legítimas y válidas de actuación y ejercicio de 
sus facultades. 

A pesar de la aplicación de la perspectiva intercultu-
ral el Tribunal determinó que es fundado pero ino-
perante el agravio, es decir, aunque el ayuntamiento 
excedió el término legal de veinte días hábiles para 
contestar, sí emitió respuesta de manera posterior, 
y como consecuencia de ello esta inconformidad ya 
no es posible considerarla. Para garantizar el pleno 
acceso a la justicia de las personas afromexicanas or-
denó que se publicara la sentencia en formato de 
lectura fácil, difundiéndose en los principales lugares 
públicos de reunión de la comunidad.

5.1.4 TEEG-PES-12/2025. Metodologías 
RCTC�FGVGTOKPCT�UK�UG�EQPƂIWTC�Q�PQ�82)
El procedimiento especial sancionador se originó con 
la denuncia presentada por la entonces candidata del 
PAN a la presidencia municipal de un municipio de 
Guanajuato, por la comisión de VPG en su contra, co-
metida mediante diversas publicaciones hechas en un 
«iÀw��̀ i��>�Ài`�Ã�V�>���>ViL���°��>Ã�VÕ>�iÃ�ÌÕÛ�iÀ���«�À�
objeto menoscabar o anular el reconocimiento, goce y 
ejercicio de sus derechos político-electorales. 


��/À�LÕ�>��`iÌiÀ������>���«�Ã�L���`>`�`i��`i�Ì�wV>À�
a la parte denunciada como la administradora del 
«iÀw��`i��>ViL���]�Ã���i�L>À}�]�Ài>��â��Õ��>�?��Ã�Ã�
para alcanzar la verdad, con el objetivo de que, en 
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V>Ã��`i�V��w}ÕÀ>ÀÃi��>�Û���i�V�>]�«Õ`�iÀ>�i��Ì�À��>Ã�
medidas restaurativas para la reparación del daño 
que se hubiere causado. 

Lo anterior, con sustento en el criterio orientador 
de la Suprema Corte 1a./J. 100/2024 (11a.) de títu-
lo: “DERECHO A LA VERDAD Y DERECHO A UNA 
RESPUESTA JUDICIAL EFECTIVA A FAVOR DE LAS 
VÍCTIMAS DEL DELITO. SU CUMPLIMIENTO A TRA-
VÉS DE UNA SENTENCIA CONDENATORIA”.

Argumento con el que el Tribunal procedió a dic-
tar una sentencia declarativa, en la que incorpo-
ró un análisis de las pruebas existentes aplicando 
criterios jurisprudenciales y diversas metodologías 
implementadas en casos semejantes por autorida-
des jurisdiccionales. 

Destaca la jurisprudencia 11/2008 de la Sala Superior 
de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESIÓN E INFORMA-
CIÓN. SU MAXIMIZACIÓN EN EL CONTEXTO DEL 
DEBATE POLÍTICO”, la cual no considera transgre-
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sión a la normativa electoral la manifestación de ideas 
u opiniones que, apreciadas en su contexto, aporten 
elementos para la formación de una concepción públi-
ca libre, la consolidación del sistema de partidos y el 
fomento de una auténtica cultura democrática, cuan-
`��Ìi�}>��Õ}>À�i�ÌÀi��>Ã�«iÀÃ��>Ã�>w��>`>Ã]�����Ì>�ÌiÃ�
partidistas, candidaturas o dirigencias y la ciudadanía 
en general. En un ejercicio de ponderación en el que 
se señalan ciertas limitantes a la libertad de expresión 
aplicables cuando se realicen ataques a la moral o a la 
vida privada; se provoque algún delito, o se perturbe 
el orden o la paz pública. 

Por otra parte, se aplicó la metodología para identi-
wV>À�iÃÌiÀi�Ì�«�Ã�`i�}j�iÀ��i��i���i�}Õ>�i]�iÃ�`iV�À]�
iÝ«ÀiÃ���iÃ�µÕi� ��«��µÕi��Ã�}��wV>`�Ã�`�ÃVÀ����>-
Ì�À��Ã°� ��V��� >�?��Ã�Ã� ÛiÀ�wV>� i�� �i�}Õ>�i� iÃVÀ�Ì�� ��
verbal de los elementos de prueba y los estudia a la 
luz de parámetros objetivos y razonables que tienen 
V����w��Ài`ÕV�À��>�`�ÃVÀiV���>��`>`�Þ�ÃÕL�iÌ�Û�`>`°�

Tales parámetros consisten en establecer el con-
texto en que se emitió el mensaje; la precisión 
de la expresión analizada; la semántica de las pa-
�>LÀ>ÃÆ� �>�`iw��V����`i�� Ãi�Ì�`��`i���i�Ã>�i� Þ� �>�
ÛiÀ�wV>V����`i��>���Ìi�V���]�«>À>�`iÌiÀ���>À�Ã���>Ã�
acciones denunciadas tienen como resultado dis-
criminar a las mujeres, pretendiendo convencer 
de que no son aptas para la política y por tanto 
deben ser excluidas de ella; disminuyendo sus ca-
pacidades en la vida pública; provocándoles mie-
do de responder; al desmerecer sus argumentos 
y cancelar su nivel de respuesta; mostrando a las 
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audiencias que los hombres salvan a las mujeres y 
denostando los movimientos para lograr el reco-
nocimiento pleno de sus derechos. 

En el mismo sentido, utilizó la jurisprudencia de la 
Sala Superior número 21/2018 de rubro: “VIOLEN-
CIA POLÍTICA DE GÉNERO. ELEMENTOS QUE LA 
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLÍTICO”, en con-
gruencia con los criterios asumidos por Sala Superior 
y Sala Monterrey al resolver los expedientes SUP-
REP-245/2022 y SM-JDC-9/2022 respectivamente, 
que señala cinco elementos a considerar: 

1. Si el acto u omisión se da en el marco del ejercicio 
de derechos político-electorales o bien en el de 
un cargo público;

2. Si es perpetrado por el Estado o sus agentes, por 
superiores jerárquicos, colegas de trabajo, parti-
dos políticos o sus representaciones, medios de 
comunicación y sus integrantes, un particular y/o 
un grupo de personas; 

3. Si el acto es simbólico, verbal, patrimonial, eco-
nómico, físico o sexual; 

4. Si tiene por objeto o resultado menoscabar o 
anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de 
los derechos político-electorales de las mujeres y, 

5. Si está basado en elementos de género, es de-
cir: a. se dirija a una mujer por ser mujer; b. 
tenga un impacto diferenciado en ellas; c. les 
afecte desproporcionadamente.

Finalmente, el Tribunal, por un lado, realizó una valo-
ración de los hechos estudiándolos de manera indivi-
`Õ>��V����>�µÕi�V��V�ÕÞ��µÕi�iÃÌ�Ã�Ã�����ÃÕwV�i�ÌiÃ�



Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato

38

«>À>�V��w}ÕÀ>À��>�Û���i�V�>�>�i}>`>�Þ]�«�À��ÌÀ���>`�]�
�«Ì��«�À�>�>��â>À��Ã�`i��>�iÀ>�}��L>��V��wÀ�>�`��
la inexistencia de elementos de VPG.

Del análisis completo se determinó que, las pu-
L��V>V���iÃ� `i�Õ�V�>`>Ã� `�vÕ�`�`>Ã� «�À� i�� «iÀw��
`i� �>ViL���� ��� V��ÃÌ�ÌÕÞiÀ��� 6*�� >�� ��� V��Ì>À�
con los elementos necesarios para ello, ya que su 
contenido constituyó una crítica ríspida en contra 
de la actora, la cual se encuentra protegida por la 
libertad de expresión en el debate público, decla-
rando inexistencia de las infracciones en contra de 
la entonces candidata.

5.1.5 TEEG-PES-16/2025. Las leyes 
electorales prohíben la propaganda 
calumniosa; sin embargo, la propaganda 
que denigra a instituciones o partidos 
políticos no constituye una falta electoral
El procedimiento especial sancionador deriva de una 
primera denuncia realizada por el PAN en contra de 
Morena y su entonces candidato a presidente muni-
cipal de un ayuntamiento en Guanajuato, por la pinta 
de seis bardas que consideró constituían propaganda 
denigrante en contra del partido denunciante.

De manera posterior, el PAN promovió una segunda 
denuncia ante la junta distrital respectiva, en contra 
de quien resultara responsable por diversa propa-
ganda en bardas que, a su parecer, le denigraba. Di-
cho medio de impugnación fue remitido a la Sala Es-
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pecializada, quien dictó resolución en el sentido de 
declararse incompetente por lo que se realizó una 
acumulación del expediente con la primera denun-
cia remitiéndolo al Tribunal.

Este organismo jurisdiccional determinó dar por con-
cluido el asunto al considerar que los hechos denun-
V�>`�Ã����V��w}ÕÀ>�����}Õ�>���vÀ>VV����i�iVÌ�À>�]�i��
virtud de que la constitución local solo prevé prohibi-
ción de propaganda calumniosa; no así de propagan-

da que denigre a instituciones y a partidos políticos. 
Por lo que, el Tribunal no podía analizar los fragmen-
tos relativos a la denigración denunciada, pues no 
existen criterios jurídicos aplicables para ello.

Al respecto, para robustecer su decisión, enunció el cri-
terio referente a que: la propaganda que denigre a can-
didaturas, a instituciones, a partidos políticos y/o ter-
ceras personas, ha dejado de ser falta electoral a partir 
de la reforma constitucional del 10 de febrero de 2014, 
aunque persista como tal en la Ley electoral local.
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5.1.6 TEEG-PES-174/2024.
La utilización indebida de recursos 
públicos se actualiza si existe difusión
de propaganda gubernamental
en periodo prohibido
El procedimiento se inició por diversas denuncias 
entre ellas la del PAN y de un candidato a presidente 
municipal postulado por el PT en contra del PRI, su 
candidato al mismo cargo y contra diversas personas 
servidoras públicas municipales, por difusión de pro-
paganda gubernamental en tiempo prohibido por la 
ley, uso indebido de recursos 
públicos, promoción perso-
nalizada y proselitismo en 
días y horas hábiles en favor 
del candidato priista. 

Entre los hechos no acredi-
tados se tiene el uso inde-
L�`��`i��Ûi��VÕ����wV�>��«�À�
parte de uno de los impu-
tados. En este caso, quien 
`i�Õ�V������Ì���iÃ«iV�wV>À�
circunstancias de tiempo, 
modo y lugar, por lo que 
no fue posible comprobar-
lo. Tampoco se demostró lo 
relativo a que el candidato 
priista denunciado y quien 
fungía como presidente in-
terino hubieran ordenado o 
realizado publicaciones del 
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«iÀw��`i��>ViL���Æ����µÕi�iÃÌ>Ã�Ãi��>Þ>��Ài>��â>`��
con recursos públicos.

Ahora bien, en cuanto a la difusión de propaganda 
gubernamental en tiempo prohibido, primero se es-
tablece que para que la propaganda tenga carácter 
de gubernamental debe cumplir ciertos parámetros: 
���`iLi�ÃiÀ�i�iVÌ�À>����iÃÌ>À�`�À�}�`��>���yÕ�À�i���>Ã�
«ÀiviÀi�V�>Ã�i�iVÌ�À>�iÃ�`i��>�V�Õ`>`>��>�Þ�ÃÕ�w�>��-
dad debe atender a la institución y no ser persona-
lizada; sin embargo, aun cumpliendo estas especi-
wV>V���iÃ����«Õi`i�`�vÕ�`�ÀÃi�`i�ÌÀ��`i��«iÀ��`��
de campañas electorales, los tres días previos a la 
jornada y el día de la elección. 

En relación con lo anterior, la Sala Superior ha plan-
teado diversos criterios para reconocer este tipo de 
propaganda mediante un análisis objetivo y subje-
tivo que considera en primer término, el sujeto que 
emite el mensaje; la plataforma o medio de difusión 
y el momento en que se difunde; que el objeto con-
creto de lo que se comunica sea meramente infor-
�>Ì�Û��Þ]�«�À�Ö�Ì���]��>�w�>��`>`�`i��>���v�À�>V���°�

Respecto a la temporalidad de difusión hay una ex-
cepción dispuesta en la legislación siendo posible 
publicar información concerniente a servicios educa-
tivos y de salud, de protección civil en emergencias 
y la que autorice el INE. 

Analizado lo anterior, el Tribunal determinó imponer 
multa a dos servidores públicos por:
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a) Difusión de propaganda gubernamental en tiempo 
prohibido por la ley, así como el uso indebido de re-
cursos públicos, atribuidas al entonces coordinador 
de comunicación social del ayuntamiento. 

b) Uso indebido de recursos públicos, atribuido al en-
tonces director de asuntos jurídicos de dicho mu-
nicipio, por haber fungido como representante del 
PRI ante el consejo municipal electoral y haber ac-
tuado en días y horas hábiles. 

Asimismo, se declaró la inexistencia del resto de 
infracciones denunciadas en contra de las perso-
nas imputadas.

5.2 Sentencias de Salas Regionales 
y Sala Superior del TEPJF

5.2.1 SRE-PSL-1/2025. Las personas 
arrendatarias de bienes inmuebles
no pueden otorgar su consentimiento 
RCTC�GN�WUQ�FG�NC�RTQRKGFCF�RCTC�ƂPGU�
distintos a los que se les autorizó
El procedimiento inició por la denuncia presenta-
da por el PAN, en contra de Morena y dos de sus 
personas candidatas; por la pinta de una barda 
con propaganda electoral en un domicilio privado 
sin contar con el consentimiento de quien ostenta 
la propiedad del inmueble, argumentando el de-
nunciante que era su partido quien había obtenido 
el permiso.
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Del estudio de las pruebas y hechos acreditados 
realizado por el organismo jurisdiccional, se com-
probó la existencia de la pinta de la barda con pro-
paganda alusiva a uno de los candidatos de More-
na, motivo por el cual se consultó al habitante del 
inmueble aludido si había otorgado consentimien-
to a este partido.


�� �>L�Ì>�Ìi� >wÀ��� ��� ÃiÀ� i�� «À�«�iÌ>À��]� Ã���� i��
arrendatario del inmueble, y no haber otorgado con-
Ãi�Ì���i�Ì��>�}Õ���«>À>�`�V���w��>���Ài�>°

-���i�L>À}�]�`>`>��>�>wÀ�>V����`i��*Ƃ �`i�Ìi�iÀ�
el consentimiento del habitante del inmueble se 
analizó respecto a la capacidad del arrendatario 
de otorgarlo. Sobre ello, el artículo 250, párrafo 1, 
inciso b) de la Ley General, establece que la pro-
paganda electoral de los partidos políticos y sus 
V>�`�`>ÌÕÀ>Ã�«�`À?�V��}>ÀÃi���w�>ÀÃi�i�����ÕiL�iÃ�
de propiedad privada, siempre que exista permiso 
por escrito de la persona propietaria.

Si bien se determinó que el contenido de la barda 
aludida se trataba de propaganda electoral ubica-
da en propiedad privada, se estaba ante la obli-
gación de contar con un permiso o autorización 
por escrito de parte del propietario del inmueble. 
Por lo tanto, si la persona señalada únicamente 
pudo demostrar que arrendaba la propiedad des-
de hace 15 años, no podía otorgar consentimiento 
alguno para la pinta de propaganda indicada para 
ninguno de los partidos.
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Lo anterior, en apoyo del artículo 202, fr. II de la 
Ley electoral local que establece: “Las personas 
arrendatarias de bienes inmuebles no pueden 
otorgar su consentimiento para la utilización de 
�>�«À�«�i`>`�«>À>�w�iÃ�`�ÃÌ��Ì�Ã�>� ��Ã�µÕi�Ãi� �iÃ�
autorizó (para que se pinte propaganda electoral 
en la barda), ya que la ley electoral expresamente 
dice que, el permiso debe expedirse por la perso-
na propietaria y no la arrendataria”.

Por otro lado, no se comprobó que el partido de-
nunciado hubiese sido quien ordenó o realizó la 
pinta de la barda, en consecuencia, la Sala Espe-
cializada determinó que, no se acreditó la infrac-
ción electoral analizada.

Voto particular 
Esta determinación tuvo un voto particular di-
sidente por parte del magistrado Luis Espíndola 
Morales que consistió en el desacuerdo sobre la 
metodología con que se estudió el asunto, en el 
sentido de que era irrelevante conocer si existía o 
no permiso del propietario del inmueble para la 
pinta de la barda, ya que esto se deducía de la ne-
gativa de los actos por parte de los denunciados. 

Por lo anterior, el análisis idóneo debió centrarse 
en la efectividad de los argumentos de estos y las 
pruebas para deslindarse de su responsabilidad, 
ya que sí se comprobó la pinta y que no existía 
permiso para ello por parte de la persona propie-
taria del inmueble, razón por la que debía haberse 
tenido por acreditada la infracción.
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������5/�,)����������%QPƂTOC�FGEKUKÏP 
de tribunal local consistente en reponer 
el procedimiento por la vía idónea cuando 
los hechos impacten en el desarrollo
de un proceso electoral
Durante el proceso electoral ordinario local en Gua-
najuato, el PAN denunció a Morena por haber inte-
rrumpido una sesión del Consejo General en el IEEG 
en la que se discutían cuestiones relativas a la apro-
bación o negativa de registro de planillas, a decir del 
PAN, con la intención de presionar a las personas 
asistentes para eliminar unas negativas de registro 
para diversos ayuntamientos. 

Por estos hechos presentaron una denuncia que se 
tramitó por el IEEG mediante un procedimiento or-
dinario sancionador en el que se impuso una pena al 
partido denunciado.

Morena inconforme con la sanción impugnó me-
diante un recurso de revisión ante el Tribunal que, 
al analizar el actuar del Instituto determinó que fue 
tramitado incorrectamente, por lo que ordenó la re-
posición del proceso para que se realizara mediante 
un procedimiento especial sancionador y no a través 
de uno ordinario.

El mismo partido en desacuerdo con la decisión del 
TEEG presentó un juicio ante la Sala Monterrey bajo 
los siguientes argumentos:
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1. El TEEG no fundó ni motivó su decisión. 
2. La reposición del procedimiento afecta lo con-

templado en el artículo 17 de la Constitución.
3. Basó su decisión en cuestiones de fondo, seña-

lando que la violación pudo haber afectado el 
proceso electoral, pues se llevó a cabo durante 
su transcurso y esto se traduce en un juicio de 
valor sobre los hechos.

4. Fue incongruente y no sustentó la necesidad de 
que el procedimiento se siga por la vía especial 
y no la ordinaria.

5. Se debió impugnar la apertura del procedimien-
to en la vía incorrecta y no lo hizo, por lo que el 
>VÌ��Ãi�Ì�À���wÀ�i�Þ�V����V�Ã>��Õâ}>`>°

La Sala Monterrey resolvió que el Tribunal se pro-
nunció respecto a la competencia, enunció el mar-
co normativo y diversos precedentes, por lo que 
su actuar fue debidamente fundado y motivado, 
agregó además que el partido no explicó por qué 
se afectó lo contenido en el artículo 17 constitu-
cional y sobre todo no contradijo las razones del 
Tribunal, como debería hacerse en cualquier recur-
so que busca contrariar la determinación de una 
autoridad, se debe señalar por qué las razones da-
das por ésta son incorrectas.

Respecto al argumento de que se basó en consi-
deraciones de fondo, la citada sala determinó que 
no fue así ya que lo dicho por el TEEG fue aplican-
do directamente la fracción IV del artículo 370 de 
�>��iÞ�i�iVÌ�À>����V>��µÕi�V��Ì�i�i�iÃ«iV�wV>�i�-
te el supuesto de cualquier infracción que incida 
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directa o indirectamente en el proceso electoral, 
dando lugar a que si los hechos denunciados fue-
ron durante una etapa del proceso puedan surtir 
efectos en éste, sin que esto sea un juicio de valor 
que resuelva de fondo el tema, solo se está apli-
cando la hipótesis legal.

En cuanto al cuarto argumento, no se encontró la 
V�Ì>`>���V��}ÀÕi�V�>�>������>LiÀ�>wÀ�>V���iÃ�V��-
trarias entre sí o que no haya coincidencia entre lo 
resuelto y lo solicitado, el Tribunal adecuadamen-
te advirtió un error en la vía que como consecuen-
cia deja sin competencia al IEEG para resolver el 
asunto, correspondiendo al órgano jurisdiccional, 
circunstancia que por sí misma constituye una vio-
lación al derecho a la seguridad jurídica que no 
puede ser pasado por alto y que da lugar a la re-
posición del procedimiento.

No puede ser válido un procedimiento viciado por 
la falta de competencia de quien resolvió por lo 
que el último argumento resulta inválido. Además, 
la sala coincide con que la sola circunstancia de 
que el procedimiento sancionador se haya seguido 
«�À�Õ�>�ÀÕÌ>� ��V�ÀÀiVÌ>�iÃ�ÃÕwV�i�Ìi�«>À>�ÀiÛ�V>À�
la resolución correspondiente y ordenar la reposi-
ción del procedimiento, para evitar transgredir el 
derecho a la seguridad jurídica, razón por la cual 
V��wÀ�>��>�`iV�Ã����`i��/À�LÕ�>�°
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������5/�,&%����������%QPƂTOC 
sentencia de tribunal local que validó 
decisión de titular de ayuntamiento
FG�OQFKƂECT�NCU�KPVGITCEKQPGU
y presidencias de comisiones internas 
Inició por inconformidad con la sentencia del ex-
pediente TEEG-JPDC-129/2024 en la que el TEEG 
V��wÀ����>�`iV�Ã����`i�Õ��>ÞÕ�Ì>��i�Ì��`i��Õ>�>-
juato que realizó las designaciones de integrantes y 
titulares de diversas comisiones, donde una regidora 
primeramente fue nombrada presidenta de la comi-
sión de discapacidad y posteriormente fue removida 
de esa titularidad para pasarla a la de la comisión de 
igualdad de género. A decir del ayuntamiento, por 
ajustes basados en una petición del congreso estatal 
que solicitaba que la comisión de igualdad la enca-
Liâ>À>�Õ�>��Õ�iÀ�Þ�«�À�V��Ã�`iÀ>À�ÃÕ�«iÀw�� �`��i��
para ello.

Los argumentos ante la sala regional correspondien-
te, por parte de la regidora inconforme fueron que:

El Tribunal indebidamente validó la modificación 
de la integración de las comisiones alegando que 
fue justificado debido al exhorto del congreso lo-
cal, sin considerar que el referido exhorto no es 
vinculante;


��/

������ÕÃÌ�wV��«�À�µÕj�`�V�>�ÃÕÃÌ�ÌÕV����`iL�>�
realizarse en perjuicio de la actora; 

No existe normativa que faculte al ayuntamiento 
«>À>���`�wV>À��>���Ìi}À>V����`i�V���Ã���iÃ�VÕ>�`��
ya fueron establecidas formalmente. 
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����>���`�wV>V������«Õ}�>`>]�Ãi��i�>Ã�}����>�«Ài-
sidencia de la comisión de igualdad de género, mis-
ma de la cual se había realizado previamente una 
valoración en la que se concluyó que no contaba con 
��Ã�V���V���i�Ì�Ã����i��«iÀw��«>À>���Ìi}À>À�>]����µÕi�
evidencia la VPG en su contra. 

La Sala Monterrey consideró que el Tribunal adecua-
damente señaló que la normativa local le otorga al 
ayuntamiento un amplio margen de valoración res-
«iVÌ��>��>��ÕÃÌ�wV>V����`i��>Ã���`�wV>V���iÃ�`i��>Ã�Þ�
los integrantes de las comisiones.

Y en el caso particular si bien, el exhorto emitido 
por el congreso local no tiene un efecto obligatorio 
ante el ayuntamiento, lo cierto es que el reglamento 
interior de dicho órgano contempla que en la inte-
gración de las comisiones podrán ser removidos en 
la misma forma en que fueron nombrados, cuando 
iÝ�ÃÌ>�V>ÕÃ>��ÕÃÌ�wV>`>°

Además, la decisión de reasignarla no vulnera sus 
derechos político-electorales por su condición de 
ser mujer, toda vez que, tendrá una participación 
protagonista en la toma de decisiones dentro de la 
comisión enfocada precisamente al tema de género, 
de ahí que no se advierte que haya sido en su perjui-
cio por su condición de mujer.

Por otro lado, tal como lo había señalado el tribunal 
local sí existe normativa que faculte al ayuntamien-
Ì��«>À>�Ài>��â>À�`�V�>���`�wV>V����Ã�i�`��i��>ÀÌ�VÕ���
82 del reglamento del ayuntamiento que establece: 
“El Ayuntamiento, por acuerdo de las dos terceras 
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«>ÀÌiÃ�`i�ÃÕÃ���i�LÀ�Ã]�«�`À?�ÀiÛ�V>À�����`�wV>À�
sus propios acuerdos, en los siguientes casos: […] IV. 
Cuando cambien las condiciones que originalmente 
lo motivaron.”

���>��i�Ìi]�ÀiÃ«iVÌ��>�µÕi�ÃÕ�«iÀw��Þ>��>L�>�Ã�`��
valorado y no se le consideró idónea para esa co-
misión, y que ese hecho evidencia la violencia po-
lítica en su contra, como ya se había referido no 
se encontró ningún elemento para acreditar algún 
tipo de violencia al no ser una comisión más valiosa 
que otra, ni haberse restringido de manera alguna 
su participación política pues sigue presidiendo el 
mismo número de comisiones que antes del cam-
bio y forma parte de otras, por lo que el argumento 
���iÃ�Û?��`�°�*�À����µÕi��>�->�>����ÌiÀÀiÞ�V��wÀ���
la decisión del TEEG.

5.2.4 SM-JDC-61/2024. &GLC�ƂTOG
la sanción y las medidas de reparación 
integral del daño impuestas 
por el tribunal local que declaró
la existencia de VPG y que ésta también 
puede ser cometida por una mujer
El presente juicio tiene su origen en la inconformi-
dad presentada en contra de la resolución de un 
tribunal electoral local que dio la razón a una aspi-
rante a diputada de Morena quien denunció que, 
durante un evento de campaña consistente en un 
recorrido por la ciudad, ella y su equipo fueron 
agredidos física y verbalmente por un grupo apro-
ximado de doce personas militantes del PRI, entre 
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las que se encontraba la impugnante del medio 
que aquí se sintetiza. 

El tribunal local en el primer juicio declaró la existen-
cia de VPG cometida por la militante priista, por las 
infracciones denunciadas consistentes en agresiones 
físicas y quema de propaganda cometidas contra la 
entonces candidata a diputada local por Morena y su 
equipo, en un acto de campaña, dictando una amo-
nestación pública y la inscripción por tres años en el 
registro de personas sancionadas por actos de VPG 
de la militante del PRI.

Ante esto, la ahora denunciante se inconformó 
en la segunda instancia solicitando la revocación 
de la resolución emitida por el tribunal local, ale-
gando que:

1. La autoridad no fundó su determinación al no espe-
V�wV>À�i��>ÀÌ�VÕ���>«��V>L�i�>��>���vÀ>VV����>VÀi`�Ì>`>Æ�

2. La omisión de la valoración total de los elementos 
de prueba; 

3. La introducción de elementos ajenos a la controversia;
4. La falta de análisis de su declaración ante el minis-
ÌiÀ���«ÖL��V��i���>�µÕi�ÀiwÀ���µÕi��>�Û���i�V�>�vÕi�
de mujer a mujer;

5. Además de considerar que no se actualiza el ele-
mento de género por ser víctima también y afec-
tada en su calidad de mujer. 

�>�->�>����ÌiÀÀiÞ�`iV�`���`i�>À�wÀ�iÃ��>�Ã>�V����Þ�
las medidas de reparación integral del daño impues-
tas por el tribunal electoral local a la actora en su 
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sentencia, ya que sus razonamientos se considera-
À��� ��ÃÕwV�i�ÌiÃ� «>À>� `iÃÛ�ÀÌÕ>À� �>� >VÀi`�Ì>V���� `i�
las infracciones alegadas, asumiendo con ello, como 
correcta la primera determinación hecha por la auto-
ridad local.

La Sala Monterrey estableció que no es necesario 
que quienes demanden o impugnen mencionen los 
preceptos o normas que consideren aplicables, en 
virtud de que es un principio jurídico que las partes 
solo deben mencionar los hechos y la parte juzgado-
ra conocer el derecho y, en este caso, la autoridad 
local realizó una adecuada citación de preceptos le-
gales.

Por otro lado, del análisis realizado a la sentencia 
dictada por el órgano local, se sabe que, la parte ac-
tora reconoció en su declaración la quema de propa-
ganda de la contraparte, lo que obstaculizó y lesionó 
los derechos políticos de la entonces candidata, im-
pidiéndole participar en campañas y realizar activi-
`>`iÃ�«ÖL��V>Ã�V��� �>�w�>��`>`�`i��LÌi�iÀ�i��Û�Ì��
de la ciudadanía. Lo cual se sumó a la declaración de 
testigos y la información de las actas presentadas en 
�>��wV�>��>�i�iVÌ�À>�°�


�Ì��ViÃ]�Ãi�V��wÀ�>À��� �>Ã�>}ÀiÃ���iÃ� v�Ã�V>Ã�>�i-
gadas, la quema de propaganda y la publicación en 
una red social respecto a los hechos señalados, los 
que se atribuyeron a la actora. Concluyéndose que 
los hechos denunciados tuvieron por objeto anular 
el ejercicio de la denunciante de solicitar en condi-
ciones libres de violencia el voto de la ciudadanía 
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a favor de su candidatura, provocando un impacto 
diferenciado y afectándole desproporcionadamente, 
pues la ubicaban en una situación de vulnerabilidad 
y peligro inminente ante los ataques físicos que en-
frentó, además de que, dichos hechos desencade-
naron una difusión de mensajes con estereotipos de 
}j�iÀ�� >� ÌÀ>ÛjÃ� `i� �>� Ài`� Ã�V�>�� �>ViL���]� µÕi� �>�
minimizaron e invisibilizaron su trayectoria política, 
capacidades, inteligencia y habilidades.

Con base en lo cual la instancia federal decretó que, 
aunque las agresoras fueran mujeres pueden ser res-
ponsables de este tipo de violencia, pues bajo la óp-
tica de que los asuntos de VPG se centraban en la 
víctima y no en la o el victimario, la idea de que el 
género serviría para liberarse de alguna responsabi-
lidad podría implicar una revictimización a la denun-
ciante al pretender un trato igualitario cuando existió 
una desigualdad contextual motivada en los actos 
de violencia física.

Ahora bien, respecto de la responsabilidad del par-
tido político, se determinó que éste no faltó a su de-
ber de cuidado porque no se acreditó que pudiera 
tener algún control efectivo o preventivo sobre los 
actos realizados por la militancia, aunado a que el 
evento donde ocurrieron los hechos denunciados no 
fue organizado por dicho instituto.


�� V��ÃiVÕi�V�>]� �>� ->�>� ���ÌiÀÀiÞ� V��wÀ��� �>�
sentencia realizada por el tribunal local al estimar, 
por un lado, que los alegatos de la impugnante no 
i�vÀi�Ì>À���iwV>â�i�Ìi�`�V�>�`iV�Ã���]�«�ÀµÕi� �>�
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responsable sí señaló los artículos que acreditaban 
la infracción de VPG, relativa a la violencia física 
que impidió a la candidata a diputada local solicitar 
el voto en condiciones libres de violencia a favor de 
su candidatura. 

Por otra parte, señaló que la autoridad local utilizó 
la metodología de VPG y el test de la jurispruden-
cia 21/2018, para acreditar que se obstaculizaron y 
lesionaron los derechos político-electorales de la de-
nunciante. Asimismo, respecto de la omisión de rea-
lizar un análisis profundo sobre todos y cada uno de 
los puntos integrales, no indicó qué manifestaciones 
dejaron de responderse ni de qué manera.

Sobre el agravio de que no se acredita el elemento 
de género porque la actora es mujer, determinó al 
igual que el organismo jurisdiccional local que la 
VPG también puede ser cometida por una mujer, 
como en el caso acontece, ya que la perspectiva de 
género lo que pretende es lograr la igualdad entre 
las personas, con independencia de que sean mu-
jeres y hombres, de manera individual, simultánea 
o colectiva.

5.2.5 5)�,&%�����������%QPƂTOC�
la resolución de tribunal electoral
que acreditó la existencia de VPG
y aplicó la reversión de carga
de la prueba
Inicialmente se presentó una denuncia ante un ins-
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tituto electoral local, en contra de un delegado 
regional del Programa Federal Bienestar por con-
ductas que pudieran ser constitutivas de VPG, que 
derivó en un procedimiento especial sancionador, 
en el que el tribunal local declaró inexistente la 
infracción aludida. Dicha decisión fue impugnada 
por la denunciante, resultando en la revocación de 
la resolución primaria, ordenándose la reposición 
del procedimiento.

En consecuencia, el tribunal responsable emitió 
nueva sentencia en la que declaró ahora la existen-
cia de la VPG, cometida por la parte actora, esta 
determinación fue impugnada por el delegado re-
gional que resultó sancionado, presentándose este 
segundo juicio federal que ahora se analiza ante la 
Sala Guadalajara. 

Los argumentos del ahora demandante fueron que:

1) La denuncia presentada en su contra fue eviden-
temente frívola pues no contenía los indicios mí-
nimos que acreditaran publicidad ilícita o alguna 
w}ÕÀ>�µÕi�Û���i�i��`iÃ>ÀÀ�����«�i���`i��>���LÀi�iÝ-
presión de las ideas;

2)  La reversión de la carga de la prueba aplicada por 
el tribunal local en su perjuicio fue un error;

3) No debían tomarse en cuenta publicaciones de 
�>ViL����Þ�/���Ì���`i�Õ�V�>`>Ã]�µÕi�Þ>����Ãi�i�-
cuentran visibles;

4) Las manifestaciones que pudieran constituir VPG 
­�>� `i�Õ�V�>�Ìi� ÀiwÀ��� V���� >�i�>â>Ã]� vÀ>ÃiÃ�
y comentarios de amedrentamiento por parte 
de denunciado, reclamos por haber sido electa, 
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cuestionamiento de sus capacidades y actuación 
como servidora pública y así como el derecho a 
utilizar su licencia de maternidad, lo que se tra-
dujo en que la denunciante decidiera no tomar la 
licencia), nunca existieron; y que, 

5) Las expresiones en redes sociales y relaciones per-
sonales, las ha vertido dentro de su libertad de 
expresión, respetando a los demás sin la preten-
sión de reproducir desigualdades, por lo que, la 
decisión debe ser revocada.

En respuesta, la citada sala regional declaró inope-
rantes los agravios. En cuanto al de frivolidad, de-
terminó que no se actualiza al ser una repetición de 
lo que señaló ante la instancia local y que el tribunal 
responsable estableció el cumplimiento de los requi-
sitos de procedencia advirtiendo que los actos de-
nunciados podrían constituir VPG, argumentos que 
el actor no contrarió. 

Sobre el señalamiento de que la carga de la prue-
ba correspondía a quien acusa, es inoperante por 
ÃiÀ�Õ�>�>wÀ�>V����}i�jÀ�V>�µÕi����V��ÌÀ�Û�iÀÌi���Ã�
argumentos de la autoridad responsable, quien ya 
�>L�>�iÝ«��V>`��i�� �>� ÀiÃ��ÕV����µÕi�iÃ�Õ�>�w}ÕÀ>�
jurídica que establece una excepción a la regla ge-
neral de que quien alega un derecho debe probarlo, 
trasladando la carga de la prueba a quien reclama a 
la contraparte, es decir, a quien niega responsabili-
dad en los hechos como en el caso aconteció.

Aunado a que de la declaración de la denunciante se 
desprende que algunas conductas se efectuaron en 
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espacios privados donde únicamente estaban ella y 
el señalado como agresor, caso en que precisamen-
Ìi�>«��V>�iÃÌ>�w}ÕÀ>��ÕÀ�`�V>°�

En lo concerniente a las publicaciones denunciadas 
que no fueron localizadas, es inoperante porque, 
aunque esto es verdad, la denunciante aportó prue-
bas que demuestran la existencia de estas y a las 
que el tribunal local, otorgó un valor indiciario que 
�>Ã� V��Ã�`iÀ>� ÃÕwV�i�ÌiÃ� «>À>� >VÀi`�Ì>À� ��Ã� �iV��Ã�
señalados, luego de valorarlas de manera conjunta, 
contextual y bajo las máximas de la lógica, la expe-
riencia y con perspectiva de género. 

En lo que respecta a la negativa de la existencia 
de los actos, el delegado se limitó a negar sin con-
trovertir, desvirtuar o confrontar las razones y ar-
gumentos que se expusieron en la sentencia del 
tribunal responsable. 

Finalmente, en cuanto a que las expresiones que rea-
lizó las hizo en el marco de la libertad de expresión 
y que esto fue reconocido por la Sala, se aclara que 
esto es equívoco en virtud de que fue la denunciante 
a quien se le concedió la razón en los agravios de la 
primera resolución local en que se había declarado 
la inexistencia de la VPG, sobre los que sí se pronun-
ció, por lo que no le otorga la razón al respecto. 

�>Ã�V��V�ÕÃ���iÃ�>�ÌiÀ��ÀiÃ���iÛ>À���>��>�Ã>�>�>�V��wÀ-
mar la sentencia impugnada.
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6. Actividades o 
sucesos relevantes 
que impacten en el 
quehacer jurisdiccional
6.1 Stand del TEEG

Con el objetivo de generar un acercamiento con la 
V��Õ��`>`�iÃÌÕ`�>�Ì���>�w��`i�`�vÕ�`�À�i��µÕi�>ViÀ�
jurisdiccional, así como promover la participación 
ciudadana y la educación cívica, se instaló el stand 
��v�À�>Ì�Û��`i��/

�]�i��i��µÕi]�>`i�?Ã]�Ãi�Ài«>À-
Ì�iÀ��� >ÀÌ�VÕ��Ã� «À���V���>�iÃ� i� ��v�À�>Ì�Û�Ã]� V�-
ÀÀiÃ«��`�i�ÌiÃ�>��>�V>�«>�>�º/

���V�Ã��Ã»°�
ÃÌi�
se colocó en las instancias educativas siguientes:

U�x�̀ i�viLÀiÀ�]��

Ƃ�̀ i��>�1��ÛiÀÃ�`>`�̀ i��Õ>�>�Õ>Ì�°
U�£��̀ i�viLÀiÀ�]�1��ÛiÀÃ�̀ > �̀̀ i��i��]�*�>�Ìi���Õ>�>�Õ>Ì�°�
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U�Ó{�̀ i�viLÀiÀ�]�1��ÛiÀÃ�̀ >`��>Ì��>�̀ i��jÝ�V�]�en Celaya.
U�È�`i��>Àâ�]�
Ã«>V��Ã��>}��Ã�`i��>�1��ÛiÀÃ�`>`�
`i��Õ>�>�Õ>Ì�°

U�ÓÇ�`i��>Àâ�]�1��ÛiÀÃ�`>`�`i��>�->��i�	>���°
U�Ón�`i��>Àâ�]�*Ài«>À>Ì�À�>��>�->��i°
U�Ç�`i�>LÀ��]�


Þ/
�*�>�Ìi��->����Ãj��ÌÕÀL�`i]�
�Õ>�>�Õ>Ì�°�

U�£x�`i��>Þ�]�1��ÛiÀÃ�`>`�`i�
i�>Þ>°

6.2 Exposición Mujeres
y Democracia

*>À>�`�vÕ�`�À��>���«�ÀÌ>�V�>�`i��>�«>ÀÌ�V�«>V����`i��>Ã�
�Õ�iÀiÃ�i��i��`iÃ>ÀÀ�����`i��VÀ?Ì�V�]�i��/

��V��-
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«>ÀÌ����>�iÝ«�Ã�V�����Ì��iÀ>�Ìi�º�Õ�iÀiÃ�Þ�`i��VÀ>V�>]�
��ÃÌ�À�>���ÕÃÌÀ>`>�`i��>�«>ÀÌ�V�«>V����«���Ì�V>�`i��>Ã��Õ-
�iÀiÃ�i���jÝ�V�»°�
ÃÌ>��ÕiÃÌÀ>�LÕÃV>�`>À�>�V���ViÀ�>�
�>�Ã�V�i`>`��>��ÕV�>�Þ���Û���i�Ì�Ã�Ã�V�>�iÃ�µÕi�>�Ìi-
ceden al reconocimiento y respeto del voto de las mu-
�iÀiÃ�V����Õ��`iÀiV���«���Ì�V��i�iVÌ�À>��V��Ìi�«�>`��
V����Õ�>�}>À>�Ì�>�V��ÃÌ�ÌÕV���>��̀ i��
ÃÌ>`���iÝ�V>��°�

�>�iÝ«�Ã�V����µÕi�Ãi�V��«��i�`i�È��>�«>À>Ã�>�
L>Ãi�`i��>`iÀ>�µÕi]�i���Õi}�Ã�`Ö«�iÝ�V��v�À�>��

Õ��L��µÕi�µÕi��>Vi�>�ÕÃ����>� �>���ÃÌ�À�>� ��ÌiÀ�>-
V���>�]��ÌÀ>��?Ã�>��>��>V���>��Þ�Õ���>��>���V>�]�VÕi�-
Ì>�V�����?}i�iÃ�µÕi�«À�ÞiVÌ>��vÀ>ÃiÃ]����i�Ì�Ã�
��ÃÌ�À�V�Ã]����i>Ã�`i�Ì�i�«��Þ�ÀiÌÀ>Ì�Ã�`i��Õ�iÀiÃ�
µÕi��>��>�ÌiVi`�`��Þ�`i��>Ã�µÕi�V��Ì��Ö>��i���>�
�ÕV�>�«�À�i�� ÀiV���V���i�Ì��`i� ��Ã�`iÀiV��Ã��Õ-
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�>��Ã°���V�>Ã��>�«>À>Ã�Ãi��>��iÝ«ÕiÃÌ��i����Ã�
lugares siguientes:

U�Î�Þ�{�`i��>Àâ�]�i���>���ÃV>��>��i�iÀ>��`i��
ÃÌ>`��
`i��Õ>�>�Õ>Ì�°

U�È�`i��>Àâ�]�
Ã«>V��Ã��>}��Ã�`i��>�1��ÛiÀÃ�`>`�
`i��Õ>�>�Õ>Ì�°

U�Óx�`i�>LÀ���>��Ó�`i��>Þ�]�i���>�
?�>À>� >V���>��
`i� �>� ��`ÕÃÌÀ�>� `i� /À>�Ãv�À�>V���� ­
Ƃ Ƃ
� -
/,Ƃ®��i��°

U�Ó�>��Îä�`i��>Þ�]�i���>�
ÃVÕi�>� >V���>��`i�
ÃÌÕ-
`��Ã� -Õ«iÀ��ÀiÃ� ­
 
-®� 1��`>`� �i��� `i� �>� 1��-
ÛiÀÃ�`>`� >V���>��ƂÕÌ����>�`i��jÝ�V��­1 Ƃ�®°

6.3 Actividades de la magistrada 
Yari Zapata López, presidenta
del Tribunal y titular
de la Segunda Ponencia


��Ó�`i�`�V�i�LÀi�>VÕ`���>��>�-iÃ����
ÝÌÀ>�À`��>À�>�
`i���ÃÌ>�>V����`i��
��Ãi�����V>��`i����ÃÌ�ÌÕÌ�� >V��-
�>��
�iVÌ�À>�]�>VÌ��V���i��µÕi�v�À�>��i�Ìi�V��i�-
â���>��À}>��â>V����`i��>Ã�i�iVV���iÃ�iÝÌÀ>�À`��>À�>Ã�
«>À>�i�i}�À�>��>Ã�«iÀÃ��>Ã��Õâ}>`�À>Ã�`i��*�`iÀ��Õ`�-
cial de la Federación. 


��{�`i�`�V�i�LÀi�iÃÌÕÛ��i���>�«ÀiÃi�Ì>V����`i��>-
ÌiÀ�>�iÃ�i`�Ì�À�>�iÃ�Þ� �Ö`�V�Ã�«>À>� ��v>�V�>Ã�Þ�>`��iÃ-
Vi�V�>Ã]��À}>��â>`>�«�À� �>�
���Ã����`i�
Õ�ÌÕÀ>�*�-
��Ì�V>� Þ�
�iVÌ�À>��`i�� �

�°��ÃÌ�Ã� vÕiÀ���iÝ��L�`�Ã�>�
�>� Ã�V�i`>`� V�Û��]� V��iVÌ�Û�Ã� i� ��ÃÌ�ÌÕV���iÃ�«ÖL��V>Ã°�
-i� ÌÀ>Ì>�`i� �>�
��iVV����Ƃ����Ìi�µÕi�Ãi� ��Ìi}À>�«�À�
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tres cuentos para colo-
Ài>À\� º-�Þ»]� º
��Û�Û�i�-
`�»]�i�º�}Õ>�iÃ»Æ�>`i�?Ã�
`i�̀ �Ã�v>�â��iÃ�µÕi���iÛ>��
los nombres de “Quere-
��Ã� iÃÌ>À� L�i�»� Þ� ºƂµÕ��
V>Li��Ã� Ì�`>Ã� Þ� Ì�`�Ã»]�
«>À>�v��i�Ì>À�i��i�iÀV�V���
de los valores cívico-de-
��VÀ?Ì�V�Ã]� �>� v�À�>V����
de ciudadanía y la partici-
«>V����>VÌ�Û>�`i���v>�V�>Ã�
y adolescencias.


��Ç�`i�`�V�i�LÀi��>��>}�Ã-
ÌÀ>`>�9>À��<>«>Ì>���«iâ]�vÕi�
`iÃ�}�>`>�«�À�i��*�i���`i��
/À�LÕ�>�� 
ÃÌ>Ì>�� 
�iVÌ�À>��
`i��Õ>�>�Õ>Ì�� V����«Ài-
sidenta, por segunda oca-
sión, de este organismo.


�� ££� `i� `�V�i�LÀi]�
«>ÀÌ�V�«�� i�� �>� V�>À�>�
“Concientización del 
��>� `i� ��Ã� �iÀiV��Ã�
�Õ�>��Ã»]� �À}>��â>`>�
«�À� i�� ��ÃÌ�ÌÕÌ�� 
�iVÌ�-
À>�� `i�� 
ÃÌ>`�� `i��Õ>-
�>�Õ>Ì�°� �>� V��viÀi�V�>�
vÕi� ��«>ÀÌ�`>� «�À� 
>À-
��Ã� �°� ���Vi� -i}ÕÀ>]�
subsecretario para la in-
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V�ÕÃ����`i�«iÀÃ��>Ã�V���`�ÃV>«>V�`>`�`i��>�-iVÀi-
Ì>À�>�`i��iÀiV��Ã��Õ�>��Ã�`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>�>-
�Õ>Ì�°��ÕÀ>�Ìi�ÃÕ���ÌiÀÛi�V���]���Û�Ì��>�Àiv�iÝ���>À�
Ã�LÀi��>���ÃÌ�À�>�`i��>�`ivi�Ã>�`i���Ã�`iÀiV��Ã�`i�
iÃÌi�}ÀÕ«��µÕi��>�Ã�`����ÃÌ�À�V>�i�Ìi�`�ÃVÀ����>-
`��i���jÝ�V�°


��£Î�`i�`�V�i�LÀi]� >Ã�ÃÌ���>��6���
�VÕi�ÌÀ��`i��>-
}�ÃÌÀ>`>Ã� 
�iVÌ�À>�iÃ� i�� �>� V�Õ`>`�`i�+ÕiÀjÌ>À�°� 
��
iÛi�Ì�����«ÀiÃ�`����>��>}�ÃÌÀ>`>�«ÀiÃ�`i�Ì>�`i��>�->�>�
-Õ«iÀ��À�`i��/À�LÕ�>��
�iVÌ�À>��`i��*�`iÀ��Õ`�V�>��`i�
�>��i`iÀ>V���]�`��`i��i�V�����µÕi��>�Û�Ã����«���Ì�V>�
de las mujeres permea y genera cambios en la políti-
V>]�i���>Ã�iÃÌÀÕVÌÕÀ>Ã�Þ�i���>�v�À�>�̀ i��>ViÀ�}�L�iÀ��°


��£È�`i�`�V�i�LÀi]�«ÀiÃi�V���i�� ��v�À�i�Ƃ�Õ>��`i�
ƂVÌ�Û�`>`iÃ� ÓäÓ{�`i�� /À�LÕ�>�� `i� �ÕÃÌ�V�>�Ƃ`����Ã-
ÌÀ>Ì�Û>� `i�� 
ÃÌ>`�� `i� �Õ>�>�Õ>Ì�]� «ÀiÃi�Ì>`�� «�À�
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i�� i�Ì��ViÃ��>}�ÃÌÀ>`�� «ÀiÃ�`i�Ìi]� 
��ÛiÀ����>ÀV�>�
���â��°�
��ÃÕ�`�ÃVÕÀÃ�]�`iÃÌ>V�� ��Ã�>Û>�ViÃ�Þ�iÃ-
vÕiÀâ�Ã�`i��/À�LÕ�>��«>À>�}>À>�Ì�â>À�µÕi�Ì�`>��>�V�Õ-
`>`>��>�}Õ>�>�Õ>Ìi�Ãi�Ìi�}>�Õ��>VViÃ���?Ã�>�«����
Þ�iviVÌ�Û��>��>��ÕÃÌ�V�>�>`����ÃÌÀ>Ì�Û>°�Ƃ`i�?Ã]�iÝ«Ài-
só su agradecimiento al personal por su compromiso 
y dedicación en la consecución de esta meta. 


�� £Ç� `i� `�V�i�LÀi� «>À-
ticipó en la presentación 
de resultados obtenidos 
por los grupos de trabajo 
en cuanto a la participa-
ción política de las muje-
res en temas de paridad 
y violencia política con-
tra las mujeres en razón 
`i�}j�iÀ��i��i��«À�ViÃ��
i�iVÌ�À>�� vi`iÀ>�� ÓäÓÎ�
ÓäÓ{°��ÕÀ>�Ìi�i��iÛi�Ì�]�
V��«>ÀÌ����>�iÝ«iÀ�i�V�>�
`i��/À�LÕ�>��
ÃÌ>Ì>��
�iV-
Ì�À>�� `i� �Õ>�>�Õ>Ì�� i��
las resoluciones con este 
Ìi�>]�>`i�?Ã�`i�«�ÃÌ>-
�iÃ� `i�� �ÕÀ>�� º,i�Û��`�-

V>V���»�>�ÕÃ�Û��>��>�`ivi�Ã>�`i���Ã�`iÀiV��Ã�`i��>Ã�
�Õ�iÀiÃ�µÕi�Ãi�i�VÕi�ÌÀ>�i��i��/

�°��>�«ÀiÃi�Ì>-
V����Ãi���iÛ��>�V>L��V����>�«>ÀÌ�V�«>V����`i�Ƃ�i�>�-
`À>����Ì�Þ>��iÝ�>]�`�ÀiVÌ�À>�}i�iÀ>��`i� �}Õ>�`>`�
`i�`iÀiV��Ã�Þ�«>À�`>`�`i�}j�iÀ�Æ��>À�>�
�Û�À>�
��-
V�i�À��	�ÀµÕiâ]�ÃÕLÃiVÀiÌ>À�>�`i� �}Õ>�`>`�ÃÕÃÌ>�Ì�-
Û>Æ�Þ�Ƃ`À�>�>��°��>Ûi�>��iÀÀiÀ>]�ÃiVÀiÌ>À�>�ÌjV��V>�̀ i�
�}Õ>�`>`�i���V�ÕÃ����`i��/
*��°
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��Óä�`i�`�V�i�LÀi]�iÃÌÕÛ��i���>�ViÀi����>�`i�V��-
�i��À>V����«�À���Ã�Óä£�>��Ã�`i��Õ>�>�Õ>Ì��V����
Õ��
ÃÌ>`�� ��LÀi� Þ� Ã�LiÀ>���`i��jÝ�V�� Þ���>�`i� �>�
	>�`iÀ>�`i��
ÃÌ>`�°��ÕÀ>�Ìi��>�ViÀi����>�Ãi�Ài>��â��
un acto cívico e izamiento de banderas con la pre-
sencia de autoridades y organismos autónomos. 


�� £x� `i� i�iÀ�� >Ã�ÃÌ���
como invitada especial 
a la conmemoración del 
Îä�>��ÛiÀÃ>À���`i�� �

�Æ�
una institución clave en 
i�� v�ÀÌ>�iV���i�Ì�� `i� �>�
democracia en el esta-
do, reconocida por su 
compromiso con la orga-
nización de elecciones 
transparentes y la pro-
moción de la participa-
ción ciudadana, educa-
ción cívica e inclusión.
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��ÓÓ�`i�i�iÀ�]�«>ÀÌ�V�«��i���>��iÃ>�`i�`�?��}��º/ÀiÃ�
`jV>`>Ã�`i� ÌÀ>�Ãv�À�>V����i�iVÌ�À>��i���Õ>�>�Õ>Ì�\�
perspectivas de los liderazgos del cambio institucio-
�>�»]�Õ��iÃ«>V���`i�ÀiyiÝ�����À}>��â>`��«�À�i���

�°�
�ÕÀ>�Ìi�ÃÕ� ��ÌiÀÛi�V���]�>��>�iÀ>�`i�ÀiyiÝ���]�«Ài-
Ãi�Ì�� ��?}i�iÃ� }i�iÀ>`>Ã� «�À� ��Ìi��}i�V�>� >ÀÌ�wV�>��
µÕi���ÕÃÌÀ>L>���>�«>ÀÌ�V�«>V������ÃÌ�À�V>�`i��>Ã��Õ�iÀiÃ�
i���>�Û�`>�«���Ì�V>�`i��jÝ�V�°���â��Õ��ÀiV�ÀÀ�`��Ã�LÀi�
V���]�i��i�� ÌÀ>�ÃVÕÀÃ��`i�Îä�>��Ã]� �>Ã��Õ�iÀiÃ��>��
evolucionado de ser votantes activas a ocupar cargos 
«ÖL��V�Ã�Þ�`i�i�iVV����«�«Õ�>À°�/>�L�j��`iÃÌ>V��µÕi]�
i��i��«>Ã>`�]���Ã��À}>��Ã��Ã�i�iVÌ�À>�iÃ�iÃÌ>L>��iÝ-
V�ÕÃ�Û>�i�Ìi� `�À�}�`�Ã� «�À� ���LÀiÃ]� «iÀ�� }À>V�>Ã� >�
�>Ã�Àiv�À�>Ã�`i�«>À�`>`]��>Ã��Õ�iÀiÃ��>��V��i�â>`��
a ocupar roles como consejeras electorales y magis-
ÌÀ>`>Ã°�Ƃ`i�?Ã]���â��Õ����>�>`��>�vÀi�>À��>�Û���i�V�>]�
iÃ«iV�>��i�Ìi� �>� `�}�Ì>�]� µÕi� �>� >Õ�i�Ì>`�� V��� i��
uso de las redes sociales. Finalmente, la magistrada 
i�v>Ì�â���>���«�ÀÌ>�V�>�`i���V�Õ�À�>�Ì�`>Ã��>Ã�«iÀÃ��>Ã]�
iÃ«iV�>��i�Ìi�>�>µÕi��>Ã�µÕi�«iÀÌi�iVi��>�}ÀÕ«�Ã�i��
situación de vulnerabilidad.
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��Ç�`i�viLÀiÀ�]�>V��«>����>���>Õ}ÕÀ>V����`i��iÛi�-
Ì��`i«�ÀÌ�Û��ºÎä�>��Ã�`i�`i��VÀ>V�>�>VÌ�Û>»]��À}>-
��â>`��«�À�i���

�°�
���L�iÌ�Û��`i��>Ã�>VÌ�Û�`>`iÃ�vÕi�
«À���ÛiÀ� Õ�� iÃ«>V��� `i� V��Û�Ûi�V�>� µÕi� v��i�Ìi�
��Ã�Û>��ÀiÃ�V�Û�V��`i��VÀ?Ì�V�Ã�>�ÌÀ>ÛjÃ�`i��`i«�ÀÌi°�
/>�L�j��«>ÀÌ�V�«>À����>��Õ�Ì>���V>��`i��� 
]�i��/À�LÕ-
�>��
ÃÌ>Ì>��
�iVÌ�À>��`i��Õ>�>�Õ>Ì��Þ��>�*À�VÕÀ>`ÕÀ�>�
`i���Ã��iÀiV��Ã��Õ�>��Ã�`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>�>�Õ>-
Ì�]�µÕ�i�iÃ�Ãi�ÃÕ�>À���>� �>Ã�>VÌ�Û�`>`iÃ]�V��ÌÀ�LÕ-
Þi�`��V���ÃÕ�V��>L�À>V������ÃÌ�ÌÕV���>��>��v�ÀÌ>�iV�-
miento de nuestra democracia.


��£Î�`i�viLÀiÀ��«ÀiÃi�V����>�«ÀiÃi�Ì>V����`i��`�VÕ-
�i�Ì>�\�ºÎä�>��Ã\�Õ�>���ÃÌ�À�>�V��«>ÀÌ�`>»�Ài>��â>`��
«�À� i�� �

��i��i���>ÀV��`i� �>� V���i��À>V����`i�
ÌÀiÃ�`jV>`>Ã�`i���À}>��Ã��°��>�«ÀiÃi�Ì>V����Ãi�Ài>-
��â��i��i��/i>ÌÀ��*À��V�«>��i���Õ>�>�Õ>Ì��
>«�Ì>�°



Boletín INSTITUCIONAL TEEG diciembre 2024 - mayo 2025

69


��£{�`i�viLÀiÀ��>Ã�ÃÌ���>��>�*À��iÀ>�-iÃ����"À`��>À�>�
`i�ÓäÓx�`i��
���Ìj�
ÃÌ>Ì>��`i�-i}Õ���i�Ì��Þ�
Û>-
�Õ>V����`i��*>VÌ��«>À>� ��ÌÀ�`ÕV�À� �>�*iÀÃ«iVÌ�Û>�`i�
�j�iÀ�� i�� ��Ã�$À}>��Ã� `i� ��«>ÀÌ�V���� `i� �ÕÃÌ�V�>�
i�� �jÝ�V�]� 
>«�ÌÕ��� �Õ>�>�Õ>Ì�]� «ÀiÃ�`�`>� «�À� i��
�>}�ÃÌÀ>`���jVÌ�À� /��>�iÀ���Õ��â]� «ÀiÃ�`i�Ìi� `i��
-Õ«Ài���/À�LÕ�>��`i��ÕÃÌ�V�>�`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>�>-
�Õ>Ì�� Þ�`i��
��Ãi���`i��*�`iÀ� �Õ`�V�>��`i��
ÃÌ>`�°�
�ÕÀ>�Ìi� �>� ÃiÃ���� �>� �>}�ÃÌÀ>`>� 9>À�� <>«>Ì>� Ì����
«À�ÌiÃÌ>°� />�L�j�� >Ã�ÃÌ�iÀ��� V���� ��Ìi}À>�ÌiÃ\� �>�
�>}�ÃÌÀ>`>�«ÀiÃ�`i�Ì>� `i�� /À�LÕ�>�� `i� �ÕÃÌ�V�>�Ƃ`-
����ÃÌÀ>Ì�Û>]��>À�>� ,>µÕi�� 	>À>�>Ã�����>À?Ã]� µÕ�i��
>`i�?Ã�Ì����«À�ÌiÃÌ>�V�����>��ÕiÛ>�«ÀiÃ�`i�Ì>�`i��
V���Ìj�Þ��>À�>�����V>�
��ÌÀiÀ>Ã�Ƃ}Õ�ÀÀi]�ÃiVÀiÌ>À�>�
ÌjV��V>�`i��V���Ìj�Þ�«ÀiÃ�`i�Ì>�`i��>��Õ�Ì>���V>��`i�

��V���>V����Þ�ƂÀL�ÌÀ>�i�`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>�>�Õ>Ì�°
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��Óä�`i�viLÀiÀ��V��VÕÀÀ���>����v�À�i�`i��>L�ÀiÃ�`i�
�>�->�>�,i}���>�����ÌiÀÀiÞ�`i��/
*��]�i�V>Liâ>`��
«�À��>��>}�ÃÌÀ>`>�
�>Õ`�>�6>��i�Ƃ}Õ��>Ã�V��°


��Ó£�`i�viLÀiÀ��À��`���«À�ÌiÃÌ>�V������Ìi}À>�Ìi�`i��
"LÃiÀÛ>Ì�À���`i�*>ÀÌ�V�«>V����*���Ì�V>�`i� �>Ã��Õ�i-
ÀiÃ�i���Õ>�>�Õ>Ì�]�`ÕÀ>�Ìi� ÃÕ� ÃiÃ�����À`��>À�>°�
��
i��iÛi�Ì��«>ÀÌ�V�«>À���Ài«ÀiÃi�Ì>�ÌiÃ�`i���

�]�`i��
��ÃÌ�ÌÕÌ��«>À>��>Ã��Õ�iÀiÃ��Õ>�>�Õ>Ìi�ÃiÃ]�`i��>���Ã-
V>��>��i�iÀ>��`i��
ÃÌ>`�]�`i��>�1��ÛiÀÃ�`>`��>�->��i�
	>���]�`i��>�ƂÃ�V�>V���� >V���>��
�Û�V>��i�i���>�Þ�
`i��>�1��ÛiÀÃ�`>`�`i��Õ>�>�Õ>Ì�°
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��Ãi}Õ���i�Ì��>��*�>��"«iÀ>Ì�Û��Ƃ�Õ>��ÓäÓx�ÓäÓÈ�̀ i��
"LÃiÀÛ>Ì�À��]�«>ÀÌ�V�«��Û�>�<����i���>Ã�ÃiÃ���iÃ�`i��>�
��ÀiVV����
�iVÕÌ�Û>\��>�Þ>�V�Ì>`>��À`��>À�>�`i��Ó£�`i�vi-
LÀiÀ�Æ��>�iÝÌÀ>�À`��>À�>�`i��Î�`i�>LÀ���Þ��>��À`��>À�>�`i��
Ó£�̀ i��>Þ�]�i���>Ã�µÕi]�̀ i��>�iÀ>�}i�iÀ>��Ãi�̀ iÃ�}���
Þ�Ì����«À�ÌiÃÌ>�>��>�ÃiVÀiÌ>À�>�ÌjV��V>�`i��"LÃiÀÛ>Ì�-
À��Æ�«ÀiÃi�Ì>V����`i��*�>��"«iÀ>Ì�Û��Ƃ�Õ>��ÓäÓx�ÓäÓÈ�
y presentación de entregables de actividad.


�� Ó{�`i� viLÀiÀ�]� ��«>ÀÌ��� �>� V��viÀi�V�>� º
�iVV��-
�iÃ� �Õ`�V�>�iÃ�Þ� �>�«>ÀÌ�V�«>V����V�Õ`>`>�>\�Õ��>�?-
��Ã�Ã�i�iVÌ�À>�»�`i�ÌÀ��`i��>Ã�88�8���À�>`>Ã��ÕÀ�`�V>Ã�
ÓäÓx]�i�iVV���iÃ�i��i��*�`iÀ��Õ`�V�>��Þ�i��vÕÌÕÀ��̀ i��>�
��«>ÀÌ�V����`i��ÕÃÌ�V�>�i���jÝ�V�]�i���>�1��ÛiÀÃ�`>`�
�>Ì��>�`i��jÝ�V�°�ƂÃ���Ã��]��>L���`i�ÃÕ�iÝ«iÀ�i�-
V�>���«>ÀÌ�i�`���ÕÃÌ�V�>�i�iVÌ�À>��i���Õ>�>�Õ>Ì�]�>Ã��
V����Õ��>�?��Ã�Ã�`i��>�ÀiV�i�Ìi�Àiv�À�>�>��*�`iÀ��Õ-
`�V�>���i`iÀ>�]�i���ÌiÀV>�L���`�?��}��V���i��>�Õ��>-
`��µÕ�i�iÃ��i���V�iÀ���«Ài}Õ�Ì>Ã�Ã�LÀi�iÃÌi�*À�ViÃ��

�iVÌ�À>��
ÝÌÀ>�À`��>À���ÓäÓx°
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��{�`i��>Àâ��>Ã�ÃÌ���>��>�
V��viÀi�V�>� º�}Õ>�`>`]�
corresponsabilidad y de-
ÀiV��Ã»� ��«>ÀÌ�`>� «�À�
*>Õ���>�Ƃ��âÕÀÀÕÌ�>�Þ��À-
ganizada por las diputa-
das integrantes de la Co-
��Ã���� «>À>� �>� �}Õ>�`>`�
`i��j�iÀ�� Þ� i�� ��ÃÌ�ÌÕÌ��
«>À>� �>Ã� �Õ�iÀiÃ� i�� i��

��}ÀiÃ��`i��
ÃÌ>`��`i�
�Õ>�>�Õ>Ì�°� �>� V��vi-
Ài�V�ÃÌ>� �>L��� Ã�LÀi� ��Ã�
`�viÀi�ÌiÃ� vi����Ã��Ã� Þ�
la importancia de encon-
ÌÀ>À���Ã�«Õ�Ì�Ã�i����Ã�µÕi�
se interseccionan para 
��«Õ�Ã>À� �>� �ÕV�>� `i� �>Ã�
mujeres por la igualdad 
`i�`iÀiV��Ã°


�� Ç� `i� �>Àâ�� «>ÀÌ�V�«��
en la reunión de trabajo 
`i��>�
���Ã����`i���LiÀ-
�>V����Þ�*Õ�Ì�Ã�
��ÃÌ�ÌÕ-
cionales del Congreso del 

ÃÌ>`�� `i� �Õ>�>�Õ>Ì��
«>À>�i��>�?��Ã�Ã�`i��>Ã����-
V�>Ì�Û>Ã�`i�Àiv�À�>�`i�>À-
tículos de la Constitución 
*���Ì�V>�«>À>�i��
ÃÌ>`��`i�
�Õ>�>�Õ>Ì�� i�� �>ÌiÀ�>�
`i��*�`iÀ��Õ`�V�>�°�
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��£Ó�`i��>Àâ��vÕ�}���V������`iÀ>`�À>�i���>�«Ài-
Ãi�Ì>V����`i�� ��LÀ��º����ÌiÃ�>� �>� ��LiÀÌ>`�`i�iÝ«Ài-
Ã���� `i� ��Ã� ÃiÀÛ�`�ÀiÃ� «ÖL��V�Ã»� iÃVÀ�Ì�� «�À� >`�>�
�>�iÌ�
��Ài���,�`À�}Õiâ°��>��LÀ>�Ài>��â>�Õ��>�?��Ã�Ã�
Ã�LÀi��>Ã���ÌiÀÛi�V���iÃ�µÕi�«Õi`i�������Ài>��â>À��>Ã�
«iÀÃ��>Ã�ÃiÀÛ�`�À>Ã�>��>�iÃviÀ>�`i��>��«������«ÖL��V>�
Þ� VÕ?�iÃ� Ã��� ÃÕÃ�iviVÌ�Ã°� �>�«ÀiÃi�Ì>V����iÃÌÕÛ��>�
V>À}��`i��>°��i���Ã�Ê�}i�iÃ��ÕV���}�6>�`i«i�>]�Ì�-
ÌÕ�>À�`i��>�1��`>`�`i�/À>�Ã«>Ài�V�>�`i��*�`iÀ�
�iVÕ-
Ì�Û�Æ� �>�V��Ãi�iÀ>�i�iVÌ�À>��`i���

�]� �À>��>À�Vi�>�
�>ÀV�>��Õ�ÌÀ���Þ�`i��>�>ÕÌ�À>�`i����LÀ�°�
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��£{�̀ i��>Àâ��wÀ����>��iV�>À>Ì�À�>�̀ i�
ÃÌ>`��ƂL�iÀ-
Ì���Õ>�>�Õ>Ì��ÓäÓ{�ÓäÓx�Þ��>���ÃÌ>�>V����`i��-iVÀi-
Ì>À�>`��/jV��V����V>���À}>��â>`�Ã�«�À�i���Ƃ
�*°�


��£Ç��>Àâ��iÃÌÕÛ��i��i�-
ÌÀiÛ�ÃÌ>�«>À>�,>`���->�Ì>�
�i� `i� �Õ>�>�Õ>Ì�� �ä°Ç�
���Þ�£xää�Ƃ��V���
>À-
��Ã� "�ÛiÀ>]� «>À>� �>L�>À�
Ã�LÀi�i��µÕi�>ViÀ���ÃÌ�ÌÕ-
V���>�°� �ÕÀ>�Ìi� �>� i�ÌÀi-
vista, destacó la impor-
tancia de este organismo 
V���� i�� ?ÀL�ÌÀ�� i�� �>�
`ivi�Ã>�`i� ��Ã�`iÀiV��Ã�
político-electorales de la 
ciudadanía guanajuaten-
Ãi� Þ� �>� �>�iÀ>� i�� µÕi�
>� ÌÀ>ÛjÃ� `i�� «À�}À>�>�
�ƂVjÀV>/

�]�i��/À�LÕ�>��
va al encuentro de la ciu-
dadanía para compartir 
��v�À�>V���� V�>Ûi� Ã�LÀi�
la justicia electoral en uni-
versidades, un ejercicio 
��j`�Ì�� `i� �>� ��ÃÌ�ÌÕV���°�
/>�L�j�� >�Õ�V��� �>� «>À-
Ì�V�«>V����`i��/

��i���>�
�iÀ�>�  >V���>�� `i�� ��LÀ��
`i��i��1, en abril y mayo, 
Ài>wÀ�>�`�� ÃÕ� V��«À�-
��Ã��V����>�`�vÕÃ����`i��>�

1 En adelante, Fenal.
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VÕ�ÌÕÀ>�`i��VÀ?Ì�V>°�Ƃ`i�?Ã]� ÀiÃ>�Ì��i��«>«i��`i� �>Ã�
redes sociales para comunicar de manera accesible y 
`�ÀiVÌ>°� ���>��i�Ìi]� iÝÌi�`��� Õ�>� ��Û�Ì>V���� iÃ«iV�>��
>��iÛi�Ì��º/iÀÌÕ��>�-�À�À>»]�>���iÛ>ÀÃi�>�V>L��i��Óä�`i�
�>Àâ��i��i��/

�]�`��`i�Ãi��>Vi�«ÀiÃi�Ìi��>�«>ÀÌ�V�-
pación de mujeres de distintos sectores. 


��Óä�`i��>Àâ��«ÀiÃi�Ì���>�º/iÀÌÕ��>�-�À�À>�/

�»]�
como parte de las actividades para conmemorar el 
��>���ÌiÀ�>V���>��`i��>Ã��Õ�iÀiÃÆ�Õ��iÃ«>V���`i�`�?-
��}��«>À>� ÀiyiÝ���>À� >ViÀV>�`i� �>� �iÀ�>�`>`� Þ� i��
papel de las mujeres en la sociedad. 


ÃÌi� iÛi�Ì�� ÀiÕ���� >� `�ÛiÀÃ>Ã��Õ�iÀiÃ� V��� ÌÀ>ÞiV-
Ì�À�>Ã�i��`�ÃÌ��Ì�Ã�?�L�Ì�Ã�«À�viÃ���>�iÃ�Þ�Ã�V�>�iÃ\�
�>� `�VÌ�À>� ->À>�� *>�`��Ƃ�iâVÕ>]� �>��>iÃÌÀ>� 
`�Ì��
Ƃ�i�>�`À>��>�����,>��Àiâ]� �>� Ài}�`�À>�`i��ƂÞÕ�Ì>-
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��i�Ì��`i�*j��>��]��i���viÀ�Ƃ�>Ì�ÀÀi�	iÀÕ�i��Þ��>�
iÃÌÕ`�>�Ì>���>�>�-�v�>��>ÀÌ��iâ�,Õ�â°

�ÕÀ>�Ìi��>�ÌiÀÌÕ��>�V��«>ÀÌ�iÀ���ÃÕÃ�iÝ«iÀ�i�V�>Ã�`i�
vida ante los roles estructurales de la sociedad y de 
µÕj��>�iÀ>� �>� Ã�À�À�`>`� �>Ã� �>� ��«Õ�Ã>`�� >� VÀi>À�
�i��ÀiÃ� iÃ«>V��Ã� �>L�À>�iÃ� Þ� >V>`j��V�Ã� «>À>� �>Ã�
mujeres de su entorno.

�>� �>}�ÃÌÀ>`>� >}À>`i-
ció a todas las personas 
asistentes e invitó a la 
ÀiyiÝ���� Ã�LÀi� V���� �>�
�iÀ�>�`>`� i�ÌÀi� �Õ�i-
ÀiÃ�«Õi`i��>ViÀ� �>� `�vi-
Ài�V�>�«>À>� ��i}>À� >��?Ã�
espacios en la toma de 
decisiones y puedan ac-
ceder a una vida libre 
`i� Û���i�V�>°� ƂÃ�ÃÌ�iÀ���
Ì>�L�j�� �>}�ÃÌÀ>ÌÕÀ>Ã]�
«iÀÃ��>��`i��/

��Þ� Ài-
presentantes de diversas 
instituciones. 


��Ón�`i��>Àâ��Ãi�V�Ì��V�����Ã��i`��Ã�`i�V��Õ��V>-
V���\�*?}��>�
i�ÌÀ>�]�Ƃ����ÃÌ>�Ìi�	>���]�
>�V�>�*���-
Ì�V>�Þ���À>�Ó{]�V���i���L�iÌ�Û��`i�iÝ«ÀiÃ>À��>Ã�>VÌ�Û�-
`>`iÃ���ÃÌ�ÌÕV���>�iÃ�Þ�v��i�Ì>À��>�«>ÀÌ�V�«>V����`i��
/

��i���>��i�>�°


Ãi���Ã���`�>� Û�Ã�Ì�� �>�1��ÛiÀÃ�`>`� �>� ->��i�	>���]�
`��`i�Ãi�i�V��ÌÀ>L>�i��ÃÌ>�`�/

��V����«>ÀÌi�`i��
�6�
���µÕ���`i���Ìi}À�`>`�º
>����Ã�«>À>�V��ÃÌÀÕ�À�
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�>�«>â�Þ��>��ÕÃÌ�V�>»�i��i��
>�«ÕÃ�
>�«iÃÌÀi�Þ��Õ>��
Ƃ���Ã��`i�/�ÀÀiÃ°

��Ã�`�>Ã�£]�Ó]�Î]�{]�Ç�Þ���`i�>LÀ��]�Ãi�ÀiÕ����V�����Ã�
�i`��Ã� `i� V��Õ��V>V���� 6��Ƃ,-ƂÆ� "À}>��â>V����

`�Ì�À�>���iÝ�V>�>Æ�
���ÌÀ��i�v�µÕiÆ��Õ>��Æ�
���iÀ>�-
`�Æ�
�`�}�ÃÆ� 
�� ,i������}�Ì>�� i�� ->�� ��Ãj� �ÌÕÀL�`i�
Þ�*�«��>L]�«>À>�i��i����Ã���Ãi�Ì�`�]�V��Õ��V>À�i��
µÕi�>ViÀ���ÃÌ�ÌÕV���>��Þ�Ài�ÌiÀ>À� �>�«>ÀÌ�V�«>V����`i��
/

��i���>��iÀ�>� >V���>��`i����LÀ�°�


����`i�>LÀ���>Ã�ÃÌ���>��>�«Ài-
Ãi�Ì>V����̀ i����LÀ��̀ i���

��
º�iÀiV�>Ã� i� �âµÕ�iÀ`>Ã� i��
i�� Ã�}��� 88�]� `iL>ÌiÃ� }i-
�iÀ>�iÃ�Þ�iÃÌÕ`���`i�V>Ã�»�
moderada por la secretaria 
i�iVÕÌ�Û>]� ��`�À>� ,�`À�}Õiâ�
,>��Àiâ� Þ� V��� �>�«>ÀÌ�V�«>-
V����`i��«À�viÃ�À���ÛiÃÌ�}>-
`�À��Õ�Ã���}Õi��,���`>�>Ã��
como del consejero electo-
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À>�� �Õ�Ã��>LÀ�i����Ì>Æ� i�� �>� �iÀ�>� ��ÌiÀ�>V���>��`i��
��LÀ��`i��>�1��ÛiÀÃ�`>`�`i��Õ>�>�Õ>Ì�°


�� Ó{� `i� >LÀ��� V��ÛiÀ-
Ã�� V��� 
>À��Ã� ,�Ã>��vv�
i�� ,>`��� ��À�Õ�>� 	>����
£ä£°£� ��� Ã�LÀi� �>� «>ÀÌ�-
V�«>V���� `i�� /

�� i�� �>�
�i�>�°� ��Û�Ì�� >� �>� V�Õ`>-
danía a visitar el stand 
203 para conocer de cer-
V>�µÕj�iÃ��>��ÕÃÌ�V�>�i�iV-
toral y cómo impacta en 
la vida cotidiana. 


��Óx�`i�>LÀ��� �>��>}�ÃÌÀ>`>�«ÀiÃ�`i�Ì>]�9>À��<>«>Ì>�
��«iâ�Þ���Ã��>}�ÃÌÀ>`�Ã��Õ>��Ƃ�Ì������>V�>Ã�*jÀiâ�Þ�
*>L���,�LiÀÌ��-�>À«i�
>�â>`>]���>Õ}ÕÀ>À���i��ÃÌ>�`�
`i��/

��i���>�i`�V����ÎÈ�`i��>��i�>��ÓäÓx°�
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�� Ó�� `i� >LÀ��� >Ã�ÃÌ��� >�
�>� V��viÀi�V�>� ºƂ]� 	]� 
�
`i� �>� i�iVV���� `i�� *�-
`iÀ��Õ`�V�>��`i��>��i`i-
À>V���� ÓäÓ{�ÓäÓx»� ��-
partida por la consejera 
i�iVÌ�À>�� `i�� � 
� ,�Ì>�
	i��� ��«iâ� 6i�ViÃ°� �Õ-
À>�Ìi� �>� V��viÀi�V�>� �>�
V��Ãi�iÀ>� iÝ«��V�� V����
Ãi��>� Ài>��â>`�� �>��À}>-
nización de la elección 
judicial, la importancia 
de la participación ciu-
dadana y cómo votar en 
�>Ã�«À�Ý��>Ã�i�iVV���iÃ°


��£�`i��>Þ��>Ìi�`���i�� ÃÌ>�`�`i��/

��i�� �>��i-
nal, donde a lo largo del día y de la tarde, compar-
tió con la ciudadanía, así como con adolescencias 
i���v>�V�>Ã]��>Ã�>VÌ�Û�`>`iÃ���ÃÌ�ÌÕV���>�iÃ�Þ��>ÌiÀ�>��
��ÕÃÌÀ>Ì�Û�°�Ƃ`i�?Ã]� �iÃ� ��Û�Ì�� >� ��ÌiÀ>VÌÕ>À� V��� ��Ã�
elementos disponibles en el stand.
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��x�`i��>Þ��Ãi�«ÀiÃi�Ì��i���>�1��ÛiÀÃ�`>`��>�->��i�
	>����>��>�ÀiÕ�����V���i�«�i>`�ÀiÃ]�V�>ÕÃÌÀ��`�Vi�-
Ìi�Þ�«iÀÃ��>Ã�i}ÀiÃ>`>Ã�>�Ìi�i��V���Ìj�iÛ>�Õ>`�À�`i�
�>�
" �
�
�Ƃ°
°�«>À>�iÛ�`i�V�>À��>�>VÌÕ>V����̀ i��>Ã�
i}ÀiÃ>`>Ã�Þ�i}ÀiÃ>`�Ã�`i��>���Vi�V�>ÌÕÀ>�i��`iÀiV���
i��i��?�L�Ì��«À�viÃ���>�°


�� È� `i� �>Þ�� >VÕ`��� >�� 
��}ÀiÃ�� ��ÌiÀ�>V���>��
º�iÀiV��Ã��Õ�>��Ã]�ÛÕ��iÀ>L���`>`iÃ�i���ÌiÀÃiV-
V���>��`>`»]�µÕi�Ãi���iÛ��>�V>L��i���>�1��ÛiÀÃ�`>`�
�LiÀ�>�iÀ�V>�>��i��]�i��i���>ÀV��`i����>�
ÃÌ>Ì>��
`i���Ã��iÀiV��Ã��Õ�>��Ã]��À}>��â>`��«�À��>�*À�-
VÕÀ>`ÕÀ�>� `i� ��Ã� �iÀiV��Ã� �Õ�>��Ã� `i�� 
ÃÌ>`��
`i��Õ>�>�Õ>Ì�°


����`i��>Þ��>Ã�ÃÌ���>��>�Ãi}Õ�`>�ÃiÃ�����À`��>À�>�`i�
�>�
���Ã�����ÕÀ�`�V>�`i��
��Ãi���`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>-
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�>�Õ>Ì��i���>ÌiÀ�>�`i�ƂÀV��Û�Ã�i��i��ƂÀV��Û����ÃÌ�À�-
V���Õ��V�«>��`i��i��°


��£Ó�`i��>Þ��iÃÌÕÛ��i���>���>Õ}ÕÀ>V����`i��iÛi�Ì��
	

*,��
]�i��i��µÕi�>`i�?Ã�«ÀiÃi�V����>Ã�V��vi-

Ài�V�>Ã�º6iÃÌ�À�Þ�ÀiÃ�ÃÌ�À\�Û�Ã�L���`>`]���`>Ã�Þ�ÀiÃ�Ã-
Ìi�V�>� `i� �>� V��Õ��`>`� VÕ�À»]� «�À� ,�`À�}��,��>ÃÆ�
º1��Ài«>Ã��À?«�`��`i����µÕiiÀ�>����VÕ�À»�«�À��>v>�
�ƂÆ� º�`i�Ì�`>`� ��� L��>À�>\� �?Ã� >��?� `i�� «À����-
LÀi»�«�À�+Õ�����>ÀÃÆ�Þ�º-Õ«iÀ>�`����Ã�`iÃ>v��Ã�Þ�
«Ài�Õ�V��Ã� i��i�� ?�L�Ì�� >V>`j��V�� V����«iÀÃ��>�
��	/³»�«�À��>�+Õ��ÌiÀ�°���V�>Ã�>VÌ�Û�`>`iÃ�vÕiÀ���
Ài>��â>`>Ã� i�� �>Ã� ƂÕ�>Ã��>}�>Ã� `i� �>� ��Û�Ã���� `i�

�i�V�>Ã�
V�����V��Ƃ`����ÃÌÀ>Ì�Û>Ã�`i��>�1��ÛiÀÃ�-
`>`�`i��Õ>�>�Õ>Ì�°�


��£{�`i��>Þ�]��>��>}�ÃÌÀ>`>�9>À��<>«>Ì>���«iâ]�i��
V��«>��>�`i��>Ã�Ì�ÌÕ�>ÀiÃ�`i��>���ÀiVV�����i�iÀ>��`i�
Ƃ`����ÃÌÀ>V����Þ�`i��$À}>�����ÌiÀ���`i�
��ÌÀ��]�>Ã��
V���� «iÀÃ��>�� `i� jÃÌ�Ã]� Ã�ÃÌÕÛ�iÀ��� Õ�>� ÀiÕ�����
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con la secretaria ejecuti-
va y coordinación admi-
��ÃÌÀ>Ì�Û>�`i���

��V����>�
w�>��`>`�̀ i�V��«>ÀÌ�À�iÝ-
periencias y conocimien-
tos en el tema de baja de 
bienes y su enajenación. 
Como parte de la colabo-
ración, se visitaron las ins-
Ì>�>V���iÃ� `i�� >��>Vj�]�
>ÀV��Û��Þ�L�L���ÌiV>°�


�� £x� `i��>Þ�� ��«>ÀÌ���
�>�V�>À�>�º/

��Þ�«>ÀÌ�V�-
pación ciudadana en las 
i�iVV���iÃ� �Õ`�V�>�iÃ»� >�
la comunidad estudian-
til de la licenciatura en 
`iÀiV��� `i� �>� 1��ÛiÀÃ�-
`>`� `i�
i�>Þ>°��ÕÀ>�Ìi�
�>� «�?Ì�V>]� �>� V��Õ��`>`�
estudiantil y docente pu-
`�iÀ��� v�À�Õ�>À� Þ� iÃV�>-
recer dudas acerca de la 
primera elección judicial 
vi`iÀ>�]� >`i�?Ã� `i� V�-
��ViÀ� i�� µÕi�>ViÀ� ��ÃÌ�-
ÌÕV���>��`i��/À�LÕ�>�°�


��ÓÎ�`i��>Þ��«À��Õ�V���Õ���i�Ã>�i�`i�L�i�Ûi��-
`>�i�� �>� ��>Õ}ÕÀ>V����`i�� iÛi�Ì��º��?��}�Ã� V��� �>�
�ivi�Ã�À�>�*ÖL��V>�
�iVÌ�À>��`i��/
*��»°�ƂÃ���Ã��]�
V��ÌÀ�LÕÞ��V����V��i�Ì>À�ÃÌ>�̀ i��>�
��viÀi�V�>��>-
}�ÃÌÀ>��º
��>VViÃ��>��>��ÕÃÌ�V�>�i���>ÌiÀ�>��i�iVÌ�À>�°�
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,iÌ�Ã�Þ��«�ÀÌÕ��`>`iÃ»]���«>ÀÌ�`>�«�À��>�`�VÌ�À>�
�>���i��°�"Ì?��À>��>�>ÃÃ�Ã]��>}�ÃÌÀ>`>�`i��>�->�>�
-Õ«iÀ��À�`i��/
*��°�
��>�L>Ã���ÌiÀÛi�V���iÃ]�`iÃ-
Ì>V���>���«�ÀÌ>�V�>�`i�}>À>�Ì�â>À�Õ��>VViÃ��iµÕ�-
tativo e igualitario a la justicia electoral y subrayó 
�>� �iViÃ�`>`� `i� ��«�i�i�Ì>À� >VV���iÃ� µÕi� «À�-
muevan la participación de todos los sectores de 
�>�Ã�V�i`>`]�L>���«iÀÃ«iVÌ�Û>���V�ÕÃ�Û>]�`i�}j�iÀ��
y diversa.


�� ÓÇ�`i��>Þ�� >Ã�ÃÌ��� >� �>� V��viÀi�V�>\� �Ã�ÌÀ�Ã�
ÛÃ�i���Ã\�*��>À�â>V����>viVÌ�Û>�Þ�iÃÌÀ>Ìi}�>Ã�`i�v>�i�
news en campañas electorales, presentada por la 
`�VÌ�À>� >Ì>��>�ƂÀÕ}ÕiÌi�Þ��À}>��â>`>�«�À��>�1��-
ÛiÀÃ�`>`��>�->��i�	>���°
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6.4 Actividades del magistrado 
Juan Antonio Macías Pérez, titular 
de la Primera Ponencia


��£È�`i�`�V�i�LÀi�>Ã�ÃÌ���>����v�À�i�Ƃ�Õ>��`i�ƂVÌ�-
Û�`>`iÃ�ÓäÓ{�`i��/À�LÕ�>��`i��ÕÃÌ�V�>�Ƃ`����ÃÌÀ>Ì�Û>�
`i��
ÃÌ>`��`i��Õ>�>�Õ>Ì��Ài�`�`��«�À�ÃÕ��>}�ÃÌÀ>-
`��«ÀiÃ�`i�Ìi]�
��ÛiÀ����>ÀV�>����â��°�
��i��iÛi�Ì�]�
se presentaron los ejes sobre los cuales versó trabajo 
de esta institución, relativos a la impartición de jus-
Ì�V�>�>`����ÃÌÀ>Ì�Û>Æ�ÌÀ�LÕ�>��`i�Û>�}Õ>À`�>�Þ�ÌÀ�LÕ�>��
«À�viÃ���>�� Þ� �Õ�>��°�ƂÃ���Ã��]� Ãi� ��V�ÕÞiÀ��� ��Ã�
criterios 2024 correspondientes a las salas del orga-
��Ã���>`����ÃÌÀ>Ì�Û��Þ���Ã�`�VÌ>`�Ã�i��*�i��°



Boletín INSTITUCIONAL TEEG diciembre 2024 - mayo 2025

85


�� £x� `i� i�iÀ�� >VÕ`���
a la ceremonia conme-
morativa realizada en el 
marco del 30 aniversario 
`i����ÃÌ�ÌÕÌ��
�iVÌ�À>��`i��

ÃÌ>`�� `i� �Õ>�>�Õ>Ì�°�
*�ÃÌiÀ��À�i�Ìi]� «ÀiÃi�-
V���i��«>�i��º
���

��>�Îä�
años desde la visión de 
��Ã� «>ÀÌ�`�Ã� «���Ì�V�Ã»]�
con la participación de 
destacadas personalida-
des de la política gua-
�>�Õ>Ìi�Ãi�µÕi��>��Ã�`��
«>ÀÌi� `i� �>� ��ÃÌ�À�>� `i��
órgano electoral.


�� i���>ÀV�� `i� �>� Vi�iLÀ>V���� `i�� ��>� `i�� 	>�`i-
À>� >V���>�]�i��Ó{�`i�viLÀiÀ��iÃÌÕÛ��«ÀiÃi�Ìi�i���>�
ViÀi����>�`i�Ài�`�V����`i�����ÀiÃ�>�iÃÌi�Ã��L����
«>ÌÀ���Ài>��â>`>�i���>Ã���ÃÌ>�>V���iÃ�`i�iÃÌi�/À�LÕ�>�°
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��£{�`i��>Àâ��>Ã�ÃÌ���>� �>�wÀ�>�`i� �>��iV�>À>Ì�-
À�>�`i�
ÃÌ>`��ƂL�iÀÌ���Õ>�>�Õ>Ì��ÓäÓ{�ÓäÓx�Þ� �>�
��ÃÌ>�>V����`i��-iVÀiÌ>À�>`��/jV��V����V>���À}>��-
â>`�Ã�«�À�i���Ƃ
�*°�
��i��iÛi�Ì��Ì>�L�j��Ãi�V��Ì��
con la presencia de diversas autoridades guberna-
mentales y representantes de los organismos au-
Ì�����Ã�`i��Õ>�>�Õ>Ì����V�Õ�`��i��/

�°��i�iÃÌ>�
v�À�>]�Ãi�Ài>wÀ�>�i��V��«À���Ã��`i��>Ã���ÃÌ�ÌÕV��-
�iÃ�wÀ�>�ÌiÃ�V���i��
ÃÌ>`��ƂL�iÀÌ�]�µÕi�Ì>�L�j��
implica una cercanía con las organizaciones de la 
Ã�V�i`>`�V�Û���i���ÃÌ�ÌÕV���iÃ�>V>`j��V>Ã]�>��V���-
car a la ciudadanía en el centro de sus políticas, 
dando apertura a un canal de comunicación basa-
do en la corresponsabilidad.
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��Óä�`i��>Àâ��«>ÀÌ�V�«��i��i��iÛi�Ì��`i�����>`��
º/iÀÌÕ��>� -�À�À>»]� �À}>��â>`�� i�� i�� /À�LÕ�>�� V����
«>ÀÌi�`i��>Ã�>VÌ�Û�`>`iÃ�«>À>�V���i��À>À�i����>���-
ÌiÀ�>V���>��`i��>Ã��Õ�iÀiÃ°�


����`i�>LÀ���i��-i�>`��`i� �>�,i«ÖL��V>� ���`iÃ�}���
V�����>}�ÃÌÀ>`�� `i�� /À�LÕ�>�� 
ÃÌ>Ì>�� 
�iVÌ�À>�� `i�
�Õ>�>�Õ>Ì�]�«�À�Õ��«iÀ��`��̀ i�Ã�iÌi�>��Ã�µÕi`>�`��
>�V>À}��`i��>�*À��iÀ>�*��i�V�>°�
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��Óx�`i�>LÀ��]�V������Ìi}À>�Ìi�`i��>��ÕiÛ>�V��v�À-
�>V����`i��*�i���`i�iÃÌi��À}>��Ã��� �ÕÀ�Ã`�VV���>�]�
acudió a la inauguración del stand interactivo deno-
���>`��º/

��i���>��i�>�»]�i��i���>ÀV��`i��>��iÀ�>�
 >V���>��`i����LÀ��`i��i��°�


��Ó��`i�>LÀ���«ÀiÃi�V����>�V��viÀi�V�>�Ì�ÌÕ�>`>�ºƂ]�	]�

�`i��>�i�iVV����`i��*�`iÀ��Õ`�V�>��`i��>��i`iÀ>V����
ÓäÓ{�ÓäÓx»]���«>ÀÌ�`>�«�À��>�V��Ãi�iÀ>�i�iVÌ�À>��`i��
� 
�,�Ì>�	i�����«iâ�6i�ViÃ]�i���>Ã���ÃÌ>�>V���iÃ�`i��>�
1��ÛiÀÃ�`>`��LiÀ�>�iÀ�V>�>��i��°���V�>�iÝ«�Ã�V����
ÌÕÛ��V����w�>��`>`�«À�«�ÀV���>À���v�À�>V����Ài�>Ì�-
Û>�>��«À�ViÃ��i�iVÌ�À>��iÝÌÀ>�À`��>À��]�V�����Ì�Û��`i�
�>�i�iVV����`i��*�`iÀ��Õ`�V�>��i���ÕiÃÌÀ��«>�Ã°
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6.5 Actividades del magistrado 
Pablo Roberto Sharpe Calzada, 
titular de la Tercera Ponencia


����`i�>LÀ���i��-i�>`��`i� �>�,i«ÖL��V>� ���`iÃ�}���
V�����>}�ÃÌÀ>`�� `i�� /À�LÕ�>�� 
ÃÌ>Ì>�� 
�iVÌ�À>�� `i�
�Õ>�>�Õ>Ì�]�«�À�Õ��«iÀ��`��`i�Ã�iÌi�>��Ã]�µÕi`>�-
do a cargo de la tercera ponencia.


�� Óx� `i� >LÀ��]� V����
integrante de la nue-
Û>� V��v�À�>V���� `i��
*�i��� `i� iÃÌi� �À}>-
nismo jurisdiccional, 
acudió a la inaugura-
ción del stand inte-
ractivo denominado 
º/

�� i�� �>� �i�>�»]�
en el marco de la Fe-
À�>� >V���>��`i����LÀ��
`i��i��°�
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��Ó��`i�>LÀ���«ÀiÃi�V���
�>� V��viÀi�V�>� Ì�ÌÕ�>`>�
ºƂ]� 	]� 
� `i� �>� i�iVV����
`i�� *�`iÀ� �Õ`�V�>�� `i� �>�
�i`iÀ>V���� ÓäÓ{�ÓäÓx»]�
impartida por la conseje-
À>�i�iVÌ�À>��`i�� � 
�,�Ì>�
	i�����«iâ�6i�ViÃ]�i���>Ã�
��ÃÌ>�>V���iÃ� `i� �>� 1��-
ÛiÀÃ�`>`��LiÀ�>�iÀ�V>�>�
�i��°� ��V�>� iÝ«�Ã�V����
ÌÕÛ��V����w�>��`>`�«À�-
«�ÀV���>À� ��v�À�>V����
relativa al proceso elec-
Ì�À>�� iÝÌÀ>�À`��>À��]� V���
motivo de la elección 
`i�� *�`iÀ� �Õ`�V�>�� i��
nuestro país.


�� £Ó� `i� �>Þ�� «>ÀÌ�V�-
pó como ponente en 
i�� v�À�� iÃÌ>Ì>�� `i����-
�>`�� º*�i��Ã� `iÀiV��Ã�
políticos de los guana-
�Õ>Ìi�ÃiÃ� i�� i�� iÝÌi-
À��À»]� �À}>��â>`�� «�À�
i�� 
��Ãi��� 	��>V���>��
`i��ÕiÀâ>���}À>�ÌiÆ�i��
i�� º->���� `i� ƂVÌ�Ã� `i�
�iÀiV��»� `i� �>� 1��ÛiÀ-
Ã�`>`� `i� �Õ>�>�Õ>Ì�]�
`��`i� iÝ«ÕÃ�� �>� iÛ�-
�ÕV���� `i� ��Ã� `iÀiV��Ã�
político-electorales de 
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las personas guanajuatenses migrantes, las accio-
�iÃ�µÕi�i���>ÌiÀ�>��Õ`�V�>��Ãi��>����iÛ>`��>�V>L�]�
>Ã�� V���� �>Ã� Ãi�Ìi�V�>Ã� i�L�i�?Ì�V>Ã� i��Ì�`>Ã�
«�À�i��/À�LÕ�>��i���>��>ÌiÀ�>°


�� Ó�� `i� �>Þ�� ��«>ÀÌ��� �>� V>«>V�Ì>V���� Ì�ÌÕ�>`>�
º6���i�V�>�«���Ì�V>�V��ÌÀ>��>Ã��Õ�iÀiÃ�i��À>â���`i�
}j�iÀ�»]�i��V��>L�À>V����V���i����ÃÌ�ÌÕÌ��
�iVÌ�À>��
`i�� 
ÃÌ>`�� `i��Õ>�>�Õ>Ì�]� i�� i���>ÀV�� `i�� «À�-
}À>�>���Ìi}À>��>�«>ÀÌ�`�Ã�«���Ì�V�Ã�ÓäÓx]�i��i��µÕi�
iÝ«��V�� VÕ?�iÃ� Ã��� ��Ã�i�i�i�Ì�Ã�µÕi� V��v�À�>��
este tipo de violencia, dónde puede denunciarse, 
el procedimiento y las autoridades competentes 
«>À>� V���ViÀ°� />�L�j��`iÌ>���� V���� Ãi� >«��V>� �>�
«iÀÃ«iVÌ�Û>�`i�}j�iÀ��i���>Ã�ÀiÃ��ÕV���iÃ�Þ�V����
�>� ��«>VÌ>`�� �>� �>L�À� �ÕÀ�Ã`�VV���>�� i�� �>Ã� Àiv�À-
�>Ã��i}�Ã�>Ì�Û>Ã�µÕi��>�V��Ìi�«�>�°
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